
 

АНТИМОНОПОЛЬНИЙ  КОМІТЕТ  УКРАЇНИ 

ОДЕСЬКЕ ОБЛАСНЕ ТЕРИТОРІАЛЬНЕ ВІДДІЛЕННЯ 
 

РІШЕННЯ 

АДМІНІСТРАТИВНОЇ КОЛЕГІЇ 
 

 13.12.2016                                   м. Одеса                                       № 75-р/к 
 

       Справа № 199-02/2013 
 

Про порушення законодавства  

про захист економічної конкуренції  

та накладення штрафу   

 

Адміністративна колегія Одеського обласного територіального відділення 

Антимонопольного комітету України розглянувши матеріали справи № 199-02/2013 про 

порушення законодавства про захист економічної конкуренції з боку Товариства з 

обмеженою відповідальністю «Альянс-Нафтогаз» (вул. Бориса Гмирі, буд. 7, м. Київ, 

02140, код ЄДРПОУ – 32689777) та Товариства з обмеженою відповідальністю 

«Торгівельно-інвестиційна компанія «Укрторгінвест» (вул. Головна, буд. 122 А, м. 

Чернівці, 58022, код ЄДРПОУ – 37439711) у вигляді антиконкурентних узгоджених дій, 

які стосуються спотворення результатів торгів (тендерів),  

 

ВСТАНОВИЛА: 

 

Адміністративною колегією Одеського обласного територіального відділення 

Антимонопольного комітету України були розпочаті справи № 199-02/2013,                       

№ 200-02/2013, № 105-02/2014, № 106-02/2014 та № 107-02/2014 на підставі розпоряджень 

від 05.11.2013 № 202-р, № 203-р та від 03.04.2014 № 106-рп/к, № 107-рп/к та № 107-рп/к. 

Відповідачами у всіх зазначених справах є Товариство з обмеженою 

відповідальністю «Альянс-Нафтогаз» та Товариство з обмеженою відповідальністю 

«Торгівельно-інвестиційна компанія «Укрторгінвест», специфічний характер підготовки 

тендерних пропозицій зазначеними відповідачами властивий для всіх досліджуваних 

процедур закупівель. Всі справи розпочато за ознаками порушень законодавства про 

захист економічної конкуренції, передбачених пунктом 1 статті 50, що кваліфікуються за 

пунктом 4 частини 2 статті 6 Закону України «Про захист економічної конкуренції» у 

вигляді антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів торгів.  

Враховуючи, що справи № 199-02/2013, № 200-02/2013, № 105-02/2014,                      

№ 106-02/2014 та № 107-02/2014 пов’язані між собою, так як розпочаті відносно одних 

відповідачів за одними ознаками порушення  законодавства про захист економічної 

конкуренції, на підставі розпорядження адміністративною колегією Одеського обласного 

територіального відділення Антимонопольного комітету України від 14.01.2016 № 01-рп/к 

зазначені справи було об’єднано в одну справу та присвоєно № 199-02/2013.  

З метою здійснення державного контролю за дотриманням вимог законодавства 

про захист економічної конкуренції при проведенні процедури державних закупівель 

Одеським обласним територіальним відділенням Антимонопольного комітету України 

(надалі - Територіальне відділення) були направлені вимоги до Державного підприємства 

«Одеська залізниця» (надалі - ДП «Одеська залізниця», Замовник) щодо надання 

документації конкурсних торгів по наступним процедурам закупівель, а саме: 

- «послуги з технічного обслуговування колесо токарних верстатів КЗТС 1836 – 8 

од.» оголошення № 096857 про проведення відкритих торгів опубліковане в 
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інформаційному бюлетені „Вісник державних закупівель” № 22/4 (765/4) від 19.03.2013 

(далі – КТ 1); 

- «послуги з капітального ремонту верстатів – 5 од.» оголошення № 155795 про 

проведення відкритих торгів опубліковане в інформаційному бюлетені „Вісник державних 

закупівель” № 59 (802/1) від 29.07.2013 (далі – КТ 2); 

- «ремонтування та технічне обслуговування машин і устаткування спеціальної 

призначеності (послуги з технічного обслуговування гідравлічних процесів   П 6736, ПА 

6738, П 6738, ПО 135 в вагонному депо Одеса-Застава-1» оголошення № 096860 про 

проведення відкритих торгів опубліковане в інформаційному бюлетені „Вісник державних 

закупівель” № 22/4 (765/4) від 19.03.2013 (далі – КТ 3); 

- «ремонтування та технічне обслуговування машин і устаткування спеціальної 

призначеності послуги з капітального ремонту верстатів та молотів» оголошення № 

119768 про проведення відкритих торгів опубліковане в інформаційному бюлетені 

„Вісник державних закупівель” № 36 (779) від 06.05.2013 (далі – КТ 4); 

- «послуги з капітального ремонту верстатів - 3 лоти» оголошення № 127944 про 

проведення відкритих торгів опубліковане в інформаційному бюлетені „Вісник державних 

закупівель” № 41 (784) від 27.05.2013 (далі – КТ 5). 

Суб’єкти господарювання, які беруть участь у конкурсній процедурі закупівлі є 

конкурентами і повинні змагатися між собою з метою здобуття переваг завдяки власним 

досягненням на ринку. 

Разом з тим, за результатами проведеного аналізу матеріалів конкурсних торгів, які 

були отримані від Замовника встановлено, що дії учасників торгів, а саме Товариства з 

обмеженою відповідальністю «Альянс-Нафтогаз» та Товариства з обмеженою 

відповідальністю «Торгівельно-інвестиційна компанія «Укрторгінвест» (надалі – 

Учасники) є порушенням законодавства про захист економічної конкуренції, 

передбаченого пунктом 4 частини другої статті 6 Закону України „Про захист економічної 

конкуренції”, у вигляді антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення 

результатів торгів, тендерів. Зазначене підтверджується наступним. 

Товариство з обмеженою відповідальністю «Альянс-Нафтогаз» зареєстровано 

21.10.2003 року за номером 1 588 120 0000 004583. Місцезнаходження: вул. Бориса Гмирі, 

буд. 7, м. Київ, 02140, код ЄДРПОУ – 32689777. Види діяльності за КВЕД: 46.71 Оптова 

торгівля твердими, рідкими, газоподібним паливом і подібними продуктами; 06.10 

Добування сирої нафти; 06.20 Добування природного газу; 09.10 Надання допоміжних 

послуг у сфері добування нафти та природного газу; 41.20 Будівництво житлових і 

нежитлових будівель (надалі – ТОВ «Альянс-Нафтогаз»). 

Товариство з обмеженою відповідальність «Торгівельно-інвестиційна 

компанія «Укрторгінвест» зареєстровано 24.11.2010 року за номером 1 588 102 0000 

009521. Місцезнаходження: вул. Головна, буд. 122 А, м. Чернівці, 58022. У період 

проведення відкритих торгів місцезнаходження: вул. Фрунзе, буд.2, ком. 413, м. Полтава, 

36014, код ЄДРПОУ – 37439711. Види діяльності за КВЕД: 46.71 Оптова торгівля 

твердими, рідкими, газоподібним паливом і подібними продуктами; 06.10 Добування 

сирої нафти; 06.20 Добування природного газу; 09.10 Надання допоміжних послуг у сфері 

добування нафти та природного газу; 41.20 Будівництво житлових і нежитлових будівель; 

64.99 Надання інших фінансових послуг (крім страхування та пенсійного забезпечення), 

н.в.і.у. (надалі – ТОВ «ТІК «Укрторгінвест»). 

Таким чином, ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» у розумінні 

статті 1 Закону України «Про захист економічної конкуренції» є суб’єктами 

господарювання. 

 

 КТ 1 В інформаційному бюлетені «Вісник державних закупівель» № 22/4 (765/4) 

від 19.03.2013 Замовником було опубліковано оголошення № 096857 про проведення 

відкритих торгів по предмету закупівлі «послуги з технічного обслуговування колесо 

токарних верстатів КЗТС 1836 – 8 од.». 

Відповідно до документації конкурсних торгів Замовника кінцевий строк подання 
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пропозицій конкурсних торгів учасниками – 18.04.2013 о 10 годині 00 хвилин. Пропозиції 

конкурсних торгів були надані двома суб’єктами господарювання: 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» з ціновою пропозицією 407 232, 32 гривень; 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» з ціновою пропозицією 425 743, 04 гривень. 

За результатами оцінки пропозицій конкурсних торгів, яка відбулася 29.04.2013 

конкурсну пропозицію ТОВ «Альянс-Нафтогаз» було визнано найкращою та акцептовано. 

Замовником було укладено Договір на виконання робіт № В-13-463 НЮ на 

загальну суму 407 232,32 (чотириста сім тисяч двісті тридцять дві гривні 32 копійки).  

 1.1 В складі пропозицій конкурсних торгів, учасниками подані інформаційні 

довідки з Єдиного реєстру підприємств, щодо яких порушено провадження у справі про 

банкрутство видані Головним управлінням юстиції у Полтавській області, а саме: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – за вих. № 07-16-3961/07/4113 від 11.04.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – за вих. № 07-16-3960/07/4196 від 15.04.2013. 

 

За інформацією, Головного управління юстиції у Полтавській області наданою 

листами від 11.06.2015 № 03-09-14625/07/14513 (вх. № 09-02/1881 від 19.06.2015), від 

05.08.2015 № 02-03/1500/07/18023 (вх. № 11-08/2689 від 11.08.2015), від 25.11.2013          

№ 07-09-12646/07/15582 (вх. № 5814/2013 від 28.11.2013) заяви відносно отримання 

зазначених довідок надійшли в один день за послідовними вхідними номерами; 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вх. № 0716-3961 від 08.04.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вх. № 0716-3960 від 08.04.2013. 

Заяви від обох учасників відміні від встановленого зразка та мають ідентичну 

структуру й текст, що не може пояснюватися випадковим збігом: 

   
  ТОВ «ТІК «Укртогрінвест»                         ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 

 

Слід зазначити, що копії других примірників довідок з Єдиного реєстру 

підприємств відносно обох учасників, мають відмітки про їх отримання 15.04.2013 та 

особисті підписи, які прописані схожим почерком, що може свідчити про отримання 

зазначених довідок однією особою для обох учасників. 

 

  
    ТОВ «ТІК «Укртогрінвест»                             ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 
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Крім того, ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» до Головного управління юстиції у 

Полтавській області була надана довіреність № 25 від 08.04.2013 за підписом директора 

Ївженко Романа Олександровича, строком дії до 31.12.2013 на ім’я Савченко Юлії 

Леонідівни (паспорт серії КО № 794877, виданий Київським РВ ПМУ УМВС України у 

Полтавській області), якою вона уповноважувалась представляти інтереси                      

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» в органах юстиції та ДПІ. 

Разом з тим, ТОВ «Альянс-Нафтогаз» до Головного управління юстиції у 

Полтавській області була надана довіреність № 3 від 08.04.2013 строком дії до 31.12.2013 

за підписом директора Гринь Р.Ф., якою директора ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

Ївженко Романа Олександровича (паспорт серії КН № 475628, виданий Решетилівським 

РВ УМВС України у Полтавській області) та Савченко Юлію Леонідівну уповноважено 

представляти інтереси ТОВ «Альянс-Нафтогаз» в органах юстиції та ДПІ. 

                                                       
Довіреність ТОВ «Альянс-Нафтогаз»          Довіреність ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

Отже, той факт, що директор ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» Ївженко Роман 

Олександрович та Савченко Юлія Леонідівна, одночасно були довіреними особами       

ТОВ «Альянс-Нафтогаз», яке виступає конкурентом у відкритих торгах та були 

безпосередньо задіяні до підготовки пропозицій конкурсних торгів обох суб’єктів 

господарювання, дає підстави вважати, що учасники готували свої конкурсні пропозиції 

узгоджено та обмін інформацією між ними здійснювався, в тому числі, через Ївженко Р.О. 

та Савченко Ю.Л. 

1.2 Учасниками надані довідки щодо відсутності заборгованості з податків і зборів, 

що контролюються ДПІ у м. Полтаві Полтавської області ДПС від однієї дати, за 

послідовними вихідними номерами: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вих. № 637/19.1-30  від 12.04.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вих. № 638/19.1-30 від 12.04.2013. 

Листом від 26.11.2013 № 6784/9/16-01-11-03-22 (вх. № 5890/2013 від 03.12.2013) 

ДПІ у м. Полтаві Полтавської області ДПС повідомило, що заяви відносно отримання 

вказаних довідок надійшли від ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

08.04.2013. Крім того, довідки обома Учасниками були отримані 15.04.2013. 

1.3 В складі пропозицій конкурсних торгів, обома Учасниками були надані 

банківські гарантії з одного і того ж банку – ПАТ «Полтава-банк» від однієї дати за 

наступними номерами:  

- банківська гарантія ТОВ «Альянс-Нафтогаз» - № 969 від 11.04.2013; 

- банківська гарантія ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» - № 971 від 11.04.2013. 
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Крім того, за наявними матеріалами справи учасники зверталися до банківської 

установи за банківськими гарантіями, які отримали за наступними номерами:   

- банківська гарантія ТОВ «Альянс-Нафтогаз» - № 970 від 11.04.2013; 

- банківська гарантія ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» - № 972 від 11.04.2013. 

 Отже, погоджену поведінку ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та                                       

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» підтверджує синхронність дій у часі, яка зважаючи на її 

системність не може вважатись випадковим збігом обставин. Такі спільні дії учасників 

щодо підготовки вищезазначених документів для подання у складі своїх конкурсних 

пропозицій свідчать про їх загальну зацікавленість та доводить наявність між ними 

антиконкурентних узгоджених дій. 

 1.4 На вимогу документації конкурсних торгів Замовника, пропозиція конкурсних 

торгів, яка подається учасниками, повинна містити реєстр наданих документів. Оскільки 

зразків (шаблонів) оформлення опису наданих документів Замовником не визначено, 

учасники повинні були самостійно, на власний розсуд та на власні вподобання оформити 

та надати таку інформацію. Однак, інформаційні листи обох учасників із зазначеним 

реєстром наданих документів мають спільні особливості оформлення та структури, що не 

може пояснюватися випадковим збігом:  

- схожості в зовнішньому оформленні; 

- реєстри надруковані на фірмових бланках підприємств; 

- однаково прописують адресат листа з відповідним розміщенням слів у кожному 

рядку; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- в обох випадках прописують однакову назву великими літерами «РЕЄСТР 

НАДАНИХ ДОКУМЕНТІВ:» та з використанням знаку «двокрапка» в кінці; 

- реєстри наданих документів складаються майже з однакового переліку 

документів. 

  
       ТОВ «Альянс Нафтогаз»                              ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

 Крім того, назви перелічених документів у реєстрах обох учасників викладені в 

одній редакції та допущені однакові відмінності від назв Замовника, а саме: 

Замовник Учасники 

Довідка про взяття на облік платника 

податків 

Довідка про взяття на облік платника 

податків (ф.4 ОПП) 

Довідка від банківської установи про 

відкриття рахунку із зазначенням всіх 

Довідка із банківської установи про 
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банківських реквізитів наявність відкритих рахунків 

Довідка з переліком наявного необхідного 

обладнання та матеріально-технічної бази 

для надання послуг, зазначених в 

технічних вимогах 

Довідка про перелік наявного необхідного 

обладнання та матеріально технічної бази 

для надання послуг 

Довідка з переліком працівників 

відповідної кваліфікації, які мають 

необхідні знання та досвід, для надання 

послуг, зазначених в технічних вимогах 

Довідка про перелік працівників відповідної 

кваліфікації 

Довідка про наявність досвіду надання 

аналогічних послуг 

Довідка щодо надання інформації про 

виконання аналогічних робіт, зазначених в 

технічних умовах 

Довідка з податкової інспекції про 

відсутність заборгованості по 

обов’язковим платежам до бюджету 

Довідка про відсутність заборгованості з 

податків і зборів 

Довідка про те, що учасник не визнаний в 

установленому порядку банкрутом і проти 

нього не порушено справу про банкутство 

Нотаріально посвідчена копія 

Інформаційної довідки з Єдиної бази даних 

про підприємства, щодо яких порушено 

провадження по справі про банкрутство 

Звіт про фінансові результати за 2012 рік Фінансовий звіт за 2012 рік 

Звіт про рух грошових коштів Довідка про відсутність звіту про рух 

грошових коштів 

Довідка з обслуговуючого банку про 

відсутність (наявність) заборгованості за 

кредитами 

Довідка із банківської установи про 

відсутність кредитних фінансових 

зобов’язань 

Довідка з МВС України щодо відсутності 

судимості 

Довідка про відсутність судимості 

уповноваженої особи 

Довідка про те, що учасника не було 

притягнуто до відповідальності за 

вчинення корупційного правопорушення у 

сфері державних закупівель 

Довідка про те, що учасника не було 

притягнуто згідно із законом до 

відповідальності за вчинення у сфері 

державних закупівель корупційного 

правопорушення 

1.5 Замовником в документації конкурсних торгів передбачено надання 

учасниками довідки у довільній формі про наявність досвіду надання аналогічних послуг. 

Відтак учасники процедури закупівлі повинні були самостійно, на власний розсуд та 

власні вподобання оформити зазначені довідки, що виключає наявність спільних помилок 

та спільних особливостей в їх оформленні. 

Натомість, учасники у складі конкурсних пропозицій надали довідки про наявність 

досвіду надання аналогічних послуг з відмінною назвою від назви Замовника, 

однаковим оформленням, змістом, орфографічними помилками: 

- зареєстровані за одним вихідним номером та від однієї дати № 14/04-2013 від 

17.04.2013. 

- допущені однакові граматичні помилки, а саме у найменуванні підприємства в 

пункті 1 и в пункті 3 зазначили «зализниці» замість «залізниця»;  

- в обох випадках інформація викладена у табличній формі; 

- однакове використання вирівнювання адресату по правому краю та відповідне 

розміщення слів у кожному рядку; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 
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- прописують однакову назву довідки, з використанням напівжирного шрифту, та 

вирівнюючи по центру; 

- у таблицях містяться однакові назви стовбців «№», «Найменування виконаних 

робіт», «Найменування підприємства» та «Період виконання»; 

- у таблиці обидва Учасники однаково прописують нумерацію переліку виконаних 

робіт та проставляють знак «крапка» після цифр. 

 
   ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                          ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

Однакове оформлення не може пояснюватися випадковим збігом та свідчить, що 

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» і ТОВ «Альянс Нафтогаз» використовували однакові зразки 

(шаблони) для формування інформаційних довідок, відповідно у Учасників була змога 

обмінюватися інформацією на стадії підготовки своїх пропозицій конкурсних торгів та 

при укладанні пропозицій конкурсних торгів. 

 1.6 Довідки про те, що учасника не було притягнуто до відповідальності за 

вчинення корупційного правопорушення у сфері державних закупівель сформовані від 

однієї  дати, за одним вихідним номером, та з однаковими стилістичними та 

граматичними помилками: замість «квітня» написано «квитня»; замість «Товариства» - 

«Товариство»; замість «… в особі директора, який діє відповідно до статуту…» 

зазначають «… в особі директора, якій дії відповідно до статуту…»: № 15/04-2012/05 від 

17 квитня 2013 року: 

 
  ТОВ «Альянс Нафтогаз»    ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 
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 1.7 Довідки про відсутність звіту про рух грошових коштів складені від однієї дати, 

з нехарактерними особливостями оформлення та спільними помилками, а саме: 

- схожості в зовнішньому оформленні; 

- довідки надруковані на фірмових бланках підприємств; 

- адресат однаково вирівнюють по правому краю; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- в тексті обох довідок Учасники допускаються ідентичних орфографічних 

помилок. 

  
    ТОВ «ТІК «Укрторгінвест»                                  ТОВ «Альянс Нафтогаз»                                                     

 

1.8 Довідки з переліком наявного необхідного обладнання та матеріально-технічної 

бази для надання послуг, зазначених в технічних вимогах ТОВ «Альянс-Нафтогаз» у п. 2 і 

п. 3 зазначають кількість обладнання «3 одиниці», але ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

допускають помилки, а саме: в п. 2 і п. 3 зазначають «1 одиниці» замість «1 одиниця», 

проте в п. 4 обидва учасника зазначають кількість обладнання «1 одиниця», що може 

свідчить про те, що основний текст довідки готувався однією особою, а потім були додані 

цифри (кількісні показники). Крім того, зазначені довідки зареєстровані за одним 

вихідним номером та від однієї  дати: № 18/04-2013 від 17.04.2013. 

 
       ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                            ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 
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При дотриманні принципу конкурентної боротьби між учасниками торгів зазначені 

інформаційні довідки мали б відрізнятись, у тому числі і за змістом, не містити в собі 

спільних об’єднуючих особливостей, адже кожен документ, у разі якщо учасники торгів 

готували їх окремо один від одного без обміну інформацією, мав би відображати їх 

індивідуальні, творчі, суб’єктивні підходи до його підготовки. 

1.9 Відповідно до документації замовника учасникам необхідно надати до складу 

пропозиції конкурсних торгів калькуляцію вартості послуг технічного обслуговування 

одного колесо токарного верстата КЗТС 1836.М10.  

За результатами проведеного аналізу калькуляції вартості послуг технічного 

обслуговування ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» та ТОВ «Альянс Нафтогаз» було встановлено, 

що у складі статей витрат учасники надали Замовнику однакові суми витрат, а саме: 

заробітної платні за обслуговування (8400,00 грн.); відсоток відрахування в єдиний фонд 

соціальних внесків (37,26 %, 3129,84 грн.); інші витрати (5400,00 грн.); загальновиробничі 

витрати (22 %, 1848,00 грн.); адміністративні витрати (6 %, 504,00 грн.); собівартість 

(19281,84 грн.).  

Учасники надали однакову розшифровку до калькуляції вартості послуг з 

технічного обслуговування колесо токарних верстатів КЖ1836 по статті «Оплата праці» у 

вигляді таблиці із зазначенням однакової кількості і назв «посад робітників», та розміру  

заробітної платні (всього 8400,00 грн.).  

Незначну різницю у складі статей витрат становить рентабельність: ТОВ «Альянс 

Нафтогаз» - 10 % (1928,18 грн.), ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» - 15 % (2892,28 грн.). 

Таким чином, фактично корегування учасниками розміру рентабельності призвело 

до формального завищення вартості послуг технічного обслуговування одного колесо 

токарного верстата КЗТС 1836.М10. Зазначене свідчить, про обмін інформацією між 

учасниками ще на стадії підготовки своїх конкурсних пропозицій та обізнаність про 

участь у торгах, що дозволило учасникам забезпечити перемогу у процедурі закупівлі 

певному суб’єктові господарювання – ТОВ «Альянс Нафтогаз», а другий учасник –     

ТОВ «ТІК «Украторгінвест» приймав участь у якості технічної кандидатури. 

 

КТ 2 В інформаційному бюлетені «Вісник державних закупівель» № 59 (802/1) від 

29.07.2013 Замовником було опубліковано оголошення № 155795 про проведення 

відкритих торгів по предмету закупівлі «послуги з капітального ремонту верстатів – 5 

од.». 

Відповідно до документації конкурсних торгів Замовника кінцевий строк подання 

пропозицій конкурсних торгів учасниками – 29.08.2013 о 10 годині 00 хвилин. 

ТОВ «Альянс Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» подані наступні цінові 

пропозиції:  

Учасники Запропонована вартість, грн. 

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 

Лот №1 – 214 087,84 

Лот №2 – 205 903,16 

Лот №3 – 295 652,76 

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

Лот №1 – 216 967,84 

Лот №2 – 208 783,17 

Лот №3 – 298 772,76 
 

За результатами оцінки пропозицій конкурсних торгів, яка відбулася 12.09.2013 

конкурсну пропозицію ТОВ «Альянс-Нафтогаз» за лотами № 1, 2, 3 було визнано 

найкращою та акцептовано. 

 Замовником 04.10.2013 було укладено Договір на виконання робіт на загальну суму 

– 715 643,76 (сімсот п’ятнадцять тисяч шістсот сорок три гривень 76 копійок).  

2.1 В складі пропозицій конкурсних торгів, учасниками подані інформаційні 

довідки з Єдиного реєстру підприємств, щодо яких порушено провадження у справі про 

банкрутство сформовані Головним управлінням юстиції у Полтавській області в один 
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день з різницею у 4 хвилини, а саме: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – довідка 182200, сформована 22.08.2013 о 11:40; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» - довідка 182204, сформована 22.08.2013 о 11:44. 

За інформацією, Головного управління юстиції у Полтавській області, заяви 

учасників відносно отримання зазначених довідок надійшли в один день за послідовними 

вхідними номерами: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вх. № 07-16-9028 від 21.08.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вх. № 07-16-9027 від 21.08.2013. 

Заяви від обох учасників відміні від встановленого зразка, однаково складені 

21.08.2013 та мають ідентичну структуру й текст, що не може пояснюватися випадковим 

збігом: 

 
ТОВ «Альянс-Нафтогаз»    ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

Встановлено, що  довідки з Єдиного реєстру підприємств відносно                      

ТОВ «Альянс Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були отримані однією особою – 

Ївженко Романом Олександровичем, про що свідчать відмітки про їх отримання та 

особистий підпис на копіях других примірників. Разом з тим, Ївженко Р.О. є директором 

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест». 

    
 ТОВ «ТІК «Укрторгінвест»                                       ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 
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Крім того, ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» до Головного управління юстиції у 

Полтавській області була надана довіреність № 25 від 08.04.2013 за підписом директора 

Ївженко Романа Олександровича, строком дії до 31.12.2013 на ім’я Савченко Юлії 

Леонідівни (паспорт серії КО № 794877, виданий Київським РВ ПМУ УМВС України у 

Полтавській області), якою вона уповноважувалась представляти інтереси                      

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» в органах юстиції та ДПІ. 

Разом з тим, ТОВ «Альянс-Нафтогаз» до Головного управління юстиції у 

Полтавській області була надана довіреність № 3 від 08.04.2013 строком дії до 31.12.2013 

за підписом директора Гринь Р.Ф., якою директора ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

Ївженко Романа Олександровича (паспорт серії КН № 475628, виданий Решетилівським 

РВ УМВС України у Полтавській області) та Савченко Юлію Леонідівну уповноважили 

представляти інтереси ТОВ «Альянс-Нафтогаз» в органах юстиції та ДПІ. 

                                                           
 Довіреність ТОВ «Альянс-Нафтогаз»         Довіреність ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

Отже, той факт, що директор ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» Ївженко Роман 

Олександрович та Савченко Юлія Леонідівна, одночасно були довіреними особами      

ТОВ «Альянс-Нафтогаз», яке виступає конкурентом у відкритих торгах та були 

безпосередньо задіяні до підготовки пропозицій конкурсних торгів обох суб’єктів 

господарювання, дає підстави вважати, що учасники готували свої конкурсні пропозиції 

узгоджено та обмін інформацією між ними здійснювався, в тому числі, через Ївженко Р.О. 

та Савченко Ю.Л. 

2.2 Учасниками надані довідки щодо відсутності заборгованості з податків і зборів, 

що контролюються ДПІ у м. Полтаві Полтавської області ДПС від однієї дати, за 

наступними вихідними номерами: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вих. № 245/16-01-11-03-27 від 22.08.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вих. № 237/16-01-11-03-27 від 22.08.2013. 

Листом від 26.11.2013 № 6784/9/16-01-11-03-22 ДПІ у м. Полтаві Полтавської 

області ДПС повідомило, що заяви відносно отримання вказаних довідок надійшли від 

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 21.08.2013. Крім того, довідки 

обома учасниками були отримані 23.08.2013. 

 

2.3 В складі пропозицій конкурсних торгів, обома учасниками були надані довідки 

про відсутності заборгованості по кредитами та відсоткам з одного і того ж банку –       

ПАТ «Полтава-банк» від однієї дати за послідовними вихідними номерами:  

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» - за вих. № 003-010/2404 від 27.08.2013; 
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- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» - за вих. № 003-010/2403 від 27.08.2013.  

 

2.4 Документацією конкурсних торгів передбачено надання учасниками 

забезпечення пропозицій конкурсних торгів у вигляді перерахування коштів на 

розрахунковий рахунок Замовника. ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та                                         

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» здійснили сплату забезпечення своїх пропозицій конкурсних 

торгів в одній банківській установі – ПАТ «Полтава-банк» в один день, що 

підтверджується поданими в складі пропозицій конкурсних торгів платіжними 

дорученнями від 27.08.2013. 

Отже, погоджену поведінку ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

підтверджує синхронність дій у часі, яка зважаючи на її системність не може вважатись 

випадковим збігом обставин. Такі спільні дії учасників щодо підготовки вищезазначених 

документів для подання у складі своїх конкурсних пропозицій свідчать про їх загальну 

зацікавленість та доводить наявність між ними антиконкурентних узгоджених дій. 

2.5 ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» у складі пропозицій 

конкурсних торгів подали копії документів засвідчені з відповідними оригіналами одним 

приватним нотаріусом Полтавського міського нотаріального округу – Гризуновою О.В. 

 

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест»: 

- Довідка з Єдиного реєстру підприємств, щодо яких порушено провадження у 

справі про банкрутство ГУ юстиції у Полтавській області зареєстровано в реєстрі              

за № 2507 від 27.08.2013. 

 

ТОВ «Альянс-Нафтогаз»: 

- Довідка управління інформаційно-аналітичного забезпечення УМВС в 

Полтавській області зареєстровано в реєстрі за № 2506 від 27.08.2013; 

- Довідка з Єдиного реєстру підприємств, щодо яких порушено провадження у 

справі про банкрутство ГУ юстиції у Полтавській області зареєстровано в реєстрі              

за № 2508 від 27.08.2013; 

- Статут зареєстровано в реєстрі за № 174 від 06.02.2013. 

 

Отже, той факт що ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» в один і 

той самий день засвідчили свої документи у одного приватного нотаріуса, дає підстави 

вважати, що учасники відкритих торгів спільно (узгоджено) готували свої конкурсні 

пропозиції. 

  

 2.6 На вимогу документації конкурсних торгів Замовника, пропозиція конкурсних 

торгів, яка подається учасниками, повинна мати реєстр наданих документів. Оскільки 

зразків (шаблонів) оформлення опису наданих документів Замовником не визначено, 

Учасники повинні були самостійно, на власний розсуд та на власні вподобання оформити 

та надати таку інформацію. Однак, інформаційні листи обох учасників із зазначеним 

реєстром наданих документів мають спільні особливості оформлення та структури, що не 

може пояснюватися випадковим збігом:  

- схожості в зовнішньому оформленні; 

- реєстри надруковані на фірмових бланках підприємств; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- в обох випадках прописують однакову назву великими літерами «РЕЄСТР 

НАДАНИХ ДОКУМЕНТІВ:» та з використанням знаку «двокрапка» в кінці; 

- реєстри наданих документів складаються майже з однакового переліку 

документів. 
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    ТОВ «ТІК «Укрторгінвест»                          ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 

Назви перелічених документів у реєстрах Учасників викладені в одній редакції та 

допущені однакові відмінності від назв Замовника, а саме:  

 

Замовник Учасники 

Довідка про взяття на облік платника 

податків 

Довідка про взяття на облік платника 

податків (ф.4 ОПП) 

Довідка від банківської установи про 

відкриття рахунку із зазначенням всіх 

банківських реквізитів 

Довідка із банківської установи про 

наявність відкритих рахунків 

Довідка з переліком наявного необхідного 

обладнання та матеріально-технічної бази 

для надання послуг, зазначених в технічних 

вимогах 

Довідка про перелік наявного необхідного 

обладнання та матеріально технічної бази 

для надання послуг 

Довідка з переліком працівників відповідної 

кваліфікації, які мають необхідні знання та 

досвід, для надання послуг, зазначених в 

технічних вимогах 

Довідка про перелік працівників відповідної 

кваліфікації 

Довідка про наявність досвіду надання 

аналогічних послуг 

Довідка щодо надання інформації про 

виконання аналогічних робіт, зазначених в 

технічних умовах 

Довідка з податкової інспекції про 

відсутність заборгованості по обов’язковим 

платежам до бюджету 

Довідка про відсутність заборгованості з 

податків і зборів 

Довідка про те, що учасник не визнаний в 

установленому порядку банкрутом і проти 

нього не порушено справу про банкутство 

Інформаційна довідки з Єдиної бази даних 

про підприємства, щодо яких порушено 

провадження по справі про банкрутство 

Звіт про фінансові результати за 2012 рік Фінансовий звіт за 2012 рік 

Звіт про рух грошових коштів Довідка про відсутність звіту про рух 

грошових коштів 
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Довідка з обслуговуючого банку про 

відсутність (наявність) заборгованості за 

кредитами 

Довідка із банківської установи про 

відсутність кредитних фінансових 

зобов’язань 

Довідка з МВС України щодо відсутності 

судимості 

Довідка про відсутність судимості 

уповноваженої особи 

Довідка про те, що учасника не було 

притягнуто до відповідальності за вчинення 

корупційного правопорушення у сфері 

державних закупівель 

Довідка про те, що учасника не було 

притягнуто згідно із законом до 

відповідальності за вчинення у сфері 

державних закупівель корупційного 

правопорушення 

 

2.7 Форма "Пропозиція конкурсних торгів" подається у вигляді наведеному у 

документації конкурсних торгів Замовника, від якого Учасник не повинен відступати. 

Зокрема, необхідно заповнити відповідну таблицю. Детальних вимог щодо заповнення 

вказаної таблиці Замовник не встановлював. Тобто, Учасники процедури закупівлі мали 

на власний розсуд заповнити таблицю. 

Однак, форми "Пропозиція конкурсних торгів" ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та         

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» однаково відрізняються від наданої форми Замовника та 

мають нехарактерну для такого випадку схожість у зовнішньому оформленні, структурі, 

спосіб заповнення таблиці містить спільні особливості, що не може пояснюватися 

випадковим збігом, зокрема: 

- в зазначенні поштової та юридичної адреси виявленні однакові пунктуаційні 

помилки; 

- цифри загальної суми пропозиції учасники однаково прописують з 

використанням напівжирного шрифту; 

- в обох випадках сформовані від однієї дати: «27.08.2013р.». 

  
                       ТОВ «ТІК «Укрторгінвест»                                                 ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 

 

 Наявність таких спільних особливостей в оформленні форми "Пропозиція 

конкурсних торгів" та заповненні таблиць свідчить про те, що під час підготовки 

пропозицій між ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» відбувався обмін 

інформацією або форми "Пропозиція конкурсних торгів" готувались одним із учасників. 
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Оскільки, таблиці форми "Пропозиція конкурсних торгів" містять інформацію про цінові 

пропозиції, наведене є свідченням того, що учасники  були обізнані щодо цінових 

пропозицій один одного. 

  

 2.8 Учасники подали довідки про відсутність звіту про рух грошових коштів з 

нехарактерними особливостями оформлення та спільними помилками, а саме: 

- схожості в зовнішньому оформленні; 

- довідки надруковані на фірмових бланках підприємств; 

- адресат однаково вирівнюють по лівій стороні та адресу Замовника прописують 

з відступом ліворуч; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку;однаковий текст; 

- після посади підписанта однаково проставлено знак двокрапка. 
 

  
     ТОВ «ТІК «Укрторгінвест»                              ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 

 

2.9 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки, що містить інформацію про виконання аналогічних робіт. Натомість, 

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- в обох випадках мають назву «Довідка про виконання аналогічних робіт, 

зазначених в технічних вимогах на надання послуг.», відмінну від передбаченої 

Замовником, яку прописують з використанням напівжирного шрифту та знаку «крапка» 

після назви; 

- адресат однаково вирівнюють по лівій стороні та адресу Замовника прописують з 

відступом ліворуч; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- інформація стосовно виконаних аналогічних робіт, в обох випадках викладена в 

табличній формі із однаковими назвами стовбців та нумерацією строк; 

-  після посади підписанта однаково проставлено знак двокрапка. 
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  ТОВ «ТІК «Укрторгінвест»   ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 

2.10 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки з переліком наявного необхідного обладнання та матеріально-

технічної бази для надання послуг, зазначених в технічних вимогах. Натомість,             

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- в обох випадках мають назву «Довідка про перелік наявного необхідного 

обладнання та матеріально-технічної бази для надання послуг.», відмінну від 

передбаченої Замовником, яку прописують з використанням напівжирного шрифту та 

знаку «крапка» після назви; 

- адресат однаково вирівнюють по лівій стороні та адресу Замовника прописують з 

відступом ліворуч; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- інформацію щодо наявної матеріально-технічної бази в обох випадках викладено 

в однаковій послідовності; 

- після кожного пункту Учасниками ідентично проставлено знак «крапка з комою», 

крім того в останньому пункті замість «крапки» проставлено – «крапка з комою».

  
 ТОВ «Альянс-Нафтогаз»    ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 
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Однакове оформлення та представлення інформації не може пояснюватися 

випадковим збігом та свідчить, що ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

використовувалися однакові зразки (шаблони) для формування інформаційних довідок, 

відповідно у Учасників була змога обмінюватися інформацією на стадії підготовки своїх 

пропозицій конкурсних торгів. 

 

2.11 До складу пропозицій конкурсних торгів, згідно п. 3.6 «Кваліфікаційні 

критерії до Учасників» документації конкурсних торгів, обома Учасниками подано 

«Калькуляції послуг з капітального ремонту верстатів». Назви перелічених статей 

витрат Калькуляції в Учасників викладені в одній редакції та допущені однакові 

відмінності від назв статей витрат Калькуляції Замовника, а саме: 

 

Замовник: Учасники: 

Капітальний ремонт токарно-гвинторізного 

верстату мод.1К62 – 1 од. 

Калькуляція токарно-гвинторезного 

станка мод. 1К62, зав.№01106, рік. віп 

1963 рік. 

Необхідні послуги з ремонту Необхідні ремонтні роботи 

1. Демонтаж верстату 

    Розробка верстату та вузлів 

1. Демонтаж верстата. Розбирання верстата 

і вузлів 

2. Чистка і мийка вузлів 2. Чищення і миття вузлів 

3. Передня бабка 

- виставити згідно ТУ 

3. Передня бабка: 

- виставити згодне ТУ 

4. Задня бабка, плита 

   1. Виготовити та замінити піноль 

   4. Встановити, забезпечив соосність піною з 

віссю передньої бабки 

4. Задня бабка, плита: 

- замінити піноль 

- встановити, забезпечивши співвісну 

піноли з віссю передньої бабки 

5. Коробка передач 

   3. Зборка коробки передач 

5. Коробка передач: 

- збірка коробки передач 

6. Коробка подач 

   2. Зборка коробки подач 

6. Коробка подач: 

- збірка коробки подач 

8. Валик переключення 8. Валик перемикання: 

9. Каретка 

   5. Зборка верхньої каретки 

9. Каретка: 

- збірка верхньої каретки 

10. Супорт 

   2. Шабрувати направляючі до станини 

   3. Шліфувати примирні планки 

   5. Пришабрувати попередні направляючі 

супорту до салазок 

   6. Виготовити та підігнати клин 

   7. Пришабрувати клин до супорту 

10. Супорт: 

- шабрить направляючи по станині 

- шліфувати притискні планки 

- пришабрить поперечні направляючі 

супорта до салазок 

- виготовити і підігнати клин 

- пришабрить клин супорта 

11. Фартух 

   1. Монтаж до супорту 

11. Фартух: 

- відхилення геометричних параметрів від 

ТУ 

13. Шпиндель 

   2. Притирка конусу 

   4. Зборка 

13. Шпиндель: 

- притирання конуса 

- збірка 

15. Система огороджування 

   У нормі 

15. Система обгороджування: 

- ревізія, усунення недоліків 
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16. Система змащування 16. Система змазки: 

20. Електрозабезпечення верстату 20. Електрозабезпечення: 

21. Зборка верстату 21. Збірка верстата: 

23. Пофарбування верстату 23. Фарбування верстата 

24. Пусконалагоджувальні роботи 24. Пуско-налагоджувальні роботи 

25. Транспортування  

Капітальний ремонт горизонтально-

фрезерного верстату мод.6М82 – 1 од. 

Калькуляція горизонтально-фрезерного 

верстата мод.6М82,зав.№045316, віп. 

1956 року. 

1. Демонтаж верстату 

    Розробка верстату та вузлів 

1. Демонтаж верстата. Розбирання верстата 

і вузлів 

2. Чистка і мийка вузлів 2. Чищення й мийка вузлів 

3. Станина: 

   1. Шліфувати направляючі 

3. Станина: 

- шліфувати напрямні 

5. Вузол перемиключення передач 5. Вузол перемикання передач: 

6. Шпиндель 

   4. Притирка конуса 

6. Шпиндель: 

- притирання або шліфування конуса 

8. Консоль 

   3. Шабрити або шліфувати направляючі 

   6. Відновити копир 

8. Консоль: 

- шабрувати або шліфувати напрямні 

- відновити копір 

9. Стіл з салаками 

3. Шабрити або шліфувати направляючі 

9. Стіл з полозами: 

- шабрувати або шліфувати направляючі 

11.Гвинтова пара вертикального переміщення 

консолі 

11. Гвинтова пари вертикалі : 

12. Гвинтова пара поперечного переміщення 

салазок 

   1. Заміна гвинтової пари 

12.Гвинтова пари поперечного 

переміщення полоза: 

- заміна гвинтової парі 

13. Гвинтова пара продольного переміщення 

стола 

   1. Заміна гвинтової пари 

13.Гвинтова пари поздовжнього 

переміщення столу: 

- заміна гвинтової парі 

14.Гвинтова пара вертикального переміщення 

шпинделя: 

- заміна гвинтової пари 

14.Гвинтова пари вертикального 

переміщення шпинделя: 

- заміна гвинтової парі 

16. Система огородження: 

   У нормі 

16. Система огородження: 

- реставрація захисних пристроїв 

21. Електрозабезпечення верстату 21. Електрозабезпечення верстата: 

24. Пофарбування верстату 24. Фарбування верстата 

25. Пусконалагоджувальні роботи 25. Пуско-нагоджувальні роботи 

26. Транспортування верстата  

Капітальний ремонт токарно-гвинтарізного 

верстату мод.163 – 1 од. 

Калькуляція послуг з капітального ремонту 

токарно-гвинторізного верстату мод. 163 

 1.Демонтаж верстата. Розбирання верстата 

та вузлів 

 2. Очищення й мийка вузлів 

2. Передня бабка 

   10. Заміна гальмівна муфти 

4. Передня бабка: 

- заміна гальмівної муфти 
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3. Коробка подач 

   1. Ревізія опорної площини корпусу коробки 

подач 

   4. Заміна зношених зубчастих шестерень, 

блок-шестерень, вилок перемикання подач 

5. Коробка подач: 

- ремонт опірної площини корпусу коробки 

подач 

- заміна зношених зубчастих шестерень і 

блок-шестерень, вилок перемикання подач 

4. Фартух 

   1. Ревізія опорної площини корпусу фартуха 

   4. Заміна маткової гайки 

6. Фартух: 

- ревізія опірної площини корпусу фартуха 

- заміна маточної гайки 

5. Каретки (нижня, середня, верхня) 

   2. Подгонка співвісності гвинтів і гайок 

7. Каретки (нижня, середня, верхня): 

- підгонка співвісності гвинтів і гайок 

6. СОЖ 

   1. Виготовити систему охолодження 

8. СОЖ: 

- ремонт системи охолодження 

7. Супорт 

   3. Ремонт опорної поверхні під різцетримач 

9. Супорт: 

-ремонт опорної поверхні під різцетримача 

8. Задня бабка 

   2. Ремонт верхній площині містка бабки 

   5. Замена гвинта і гайки 

10. Задня бабка: 

- ремонт верхній площини містка бабки 

- заміна гвинта і гайки 

 16. Складання верстата 

 17. Фарбування верстата 

 18. Пуско-налагоджувальні роботи 

Капітальний ремонт фрезерного верстату  

мод.6Р12Б – 1 од. 

Калькуляція послуг з  капітального 

ремонту фрезерного верстату мод. 6Р12Б 

 1. Демонтаж верстата. Розбирання верстата 

та вузлів 

 2. Очищення й мийка вузлів 

3. Коробка подач 

   4. Заміна зношених зубчастих шестерень, 

блок-шестерень, вилок перемикання подач 

5. Коробка подач: 

- заміна зношених зубчастих шестерень і 

блок-шестерень, вилок перемикання подач 

4. Коробка швидкостей 

   5. Заміна зношених зубчастих шестерень, 

блок-шестерень, вилок перемикання подач 

6. Коробка швидкостей: 

- заміна зношених зубчастих шестерень і 

блок-шестерень, вилок перемикання подач 

5. Каретка 

   2. Подгонка співвісності гвинтів і гайок 

7. Каретка: 

- підгонка співвісності гвинтів і гайок 

6. Стіл 

   2. Заміна гвинта і гайки 

8. Стіл: 

- заміна гвинтів і гайок 

8. Шпиндель 

   1. Ревізія різьб і посадочних місць 

шпинделя під підшипники 

10. Шпиндель: 

- ревізія різьб і посадочних місць 

- ремонт шпинделя 

10. СОЖ 

   1. Виготовити систему охолодження 

12. СОЖ: 

- ремонт системи охолодження 

11. Електрична частина 13. Електрична система: 

 14. Складання верстат 

 15. Фарбування верстата 

 16. Пуско-налагоджувальні роботи 

Капітальний ремонт верстата обробки 

фрикційних площин надресорної балки мод 

Калькуляція послуг з капітального ремонту 

верстату мод. К.06.76 
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К.06.76 – 1 од. 

 1. Демонтаж верстата. Розбирання верстата 

та вузлів. 

 2. Чищення й мийка вузлів 

1. Станина 

   1. Ремонт (відновлення), шліфування, 

шабрування, підгонка направляючих 

   2. Терміческая обробка напрямних для 

збільшення зносостійкості 

3. Станина: 

- ремонт, підгонка направляючих 

- терміческая обробка направляючих для 

збільшення зносостійкості 

2. Головка фрезерна – 4 одиниці 

   1. Ремонт, шліфування, шабрування, 

підгонка направляючих корпусу 

   10. Заміна гумовотехнічних виробів 

4. Головка фрезерна – 4 одиниці: 

- ремонт, підгонка направляючих корпуса 

- заміна ГТВ 

3. Механізм затиску 

   3. Ремонт гідроциліндрів 

  4. Заміна гумовотехнічних виробів 

    5. Фарбування 

3. Механізм затиску: 

- ремонт гідроциліндрів 

- заміна ГТВ 

- фарбування 

7. Гідросистема 

   4. Заміна гумовотехнічних виробів, рукавів 

високого тиску 

9. Гідросистема: 

- заміна ГТВ, рукавів високого тиску 

8. Система змащування 

   2. Заміна гумовотехнічних виробів 

10. Система змащування: 

- заміна ГТВ 

 22. Складання верстата 

 23. Пусконалагоджувальні роботи 

 

При дотриманні принципу конкурентної боротьби між учасниками торгів зазначені 

інформаційні довідки мали б відрізнятись, у тому числі і за змістом, не містити в собі 

спільних об’єднуючих особливостей, адже кожен документ, у разі якщо учасники торгів 

готували їх окремо один від одного без обміну інформацією, мав би відображати їх 

індивідуальні, творчі, суб’єктивні підходи до його підготовки. 

 

КТ 3 В інформаційному бюлетені «Вісник державних закупівель» № 22/4 (765/4) 

від 19.03.2013 року Замовником було опубліковано оголошення № 096860 про проведення 

відкритих торгів по закупівлі «ремонтування та технічне обслуговування машин і 

устаткування спеціальної призначеності (послуги з технічного обслуговування 

гідравлічних процесів П 6736, ПА 6738, П 6738, ПО 135 в вагонному депо Одеса - Застава-

1». 

Відповідно до документації конкурсних торгів Замовника кінцевий строк подання 

пропозицій конкурсних торгів учасниками – 18.04.2013 о 10 годині 00 хвилин. Пропозиції 

конкурсних торгів були надані двома суб’єктами господарювання: 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» з ціновою пропозицією 180 917, 04 гривень; 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» з ціновою пропозицією 181 453, 68 гривень. 

За результатами оцінки пропозицій конкурсних торгів, яка відбулася 29.04.2013 

конкурсну пропозицію ТОВ «Альянс-Нафтогаз» було визнано найкращою та акцептовано. 

 Замовником 15.05.2013 було укладено Договір на виконання робіт на загальну суму 

180 917,04 (сто вісімдесят тисяч дев’ятсот сімнадцять гривень 4 копійки). 
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 3.1 В складі пропозицій конкурсних торгів, учасниками подані інформаційні 

довідки з Єдиного реєстру підприємств, щодо яких порушено провадження у справі про 

банкрутство видані Головним управлінням юстиції у Полтавській області, а саме: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – за вих. № 07-16-3961/07/4113 від 11.04.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – за вих. № 07-16-3960/07/4196 від 15.04.2013. 

За інформацією, Головного управління юстиції у Полтавській області, заяви 

учасників відносно отримання зазначених довідок надійшли в один день за послідовними 

вхідними номерами; 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вх. № 0716-3961 від 08.04.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вх. № 0716-3960 від 08.04.2013. 

Заяви від обох учасників відміні від встановленого зразка та мають ідентичну 

структуру й текст, що не може пояснюватися випадковим збігом: 

   
       ТОВ «ТІК «Укртогрінвест»                             ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 

 

Слід зазначити, що копії других примірників довідок з Єдиного реєстру 

підприємств відносно обох учасників, мають відмітки про їх отримання 15.04.2013 та 

особисті підписи, які прописані схожим почерком, що може свідчити про отримання 

зазначених довідок однією особою для обох учасників. 

 

  
   ТОВ «ТІК «Укртогрінвест»                                   ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 

 

Крім того, ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» до Головного управління юстиції у 

Полтавській області була надана довіреність № 25 від 08.04.2013 за підписом директора 

Ївженко Романа Олександровича, строком дії до 31.12.2013 на ім’я Савченко Юлії 

Леонідівни (паспорт серії КО № 794877, виданий Київським РВ ПМУ УМВС України у 

Полтавській області), якою вона уповноважувалась представляти інтереси ТОВ «ТІК 
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«Укрторгінвест» в органах юстиції та ДПІ. 

Разом з тим, ТОВ «Альянс-Нафтогаз» до Головного управління юстиції у 

Полтавській області була надана довіреність № 3 від 08.04.2013 строком дії до 31.12.2013 

за підписом директора Гринь Р.Ф., якою директора ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

Ївженко Романа Олександровича (паспорт серії КН № 475628, виданий Решетилівським 

РВ УМВС України у Полтавській області) та Савченко Юлію Леонідівну уповноважили 

представляти інтереси ТОВ «Альянс-Нафтогаз» в органах юстиції та ДПІ. 

                                                       
Довіреність ТОВ «Альянс-Нафтогаз»        Довіреність ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

 

Отже, той факт, що директор ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» Ївженко Роман 

Олександрович та Савченко Юлія Леонідівна, одночасно були довіреними особами ТОВ 

«Альянс-Нафтогаз», яке виступає конкурентом у відкритих торгах та були безпосередньо 

задіяні до підготовки пропозицій конкурсних торгів обох суб’єктів господарювання, дає 

підстави вважати, що учасники готували свої конкурсні пропозиції узгоджено та обмін 

інформацією між ними здійснювався, в тому числі, через Ївженко Р.О. та Савченко Ю.Л. 

 

3.2 Учасниками надані довідки щодо відсутності заборгованості з податків і зборів, 

що контролюються ДПІ у м. Полтаві Полтавської області ДПС від однієї дати, за 

послідовними вихідними номерами: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вих. № 637/19.1-30  від 12.04.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вих. № 638/19.1-30 від 12.04.2013. 

Листом від 26.11.2013 № 6784/9/16-01-11-03-22 (вх. № 5890/2013 від 03.12.2013) 

ДПІ у м. Полтаві Полтавської області ДПС повідомило, що заяви відносно отримання 

вказаних довідок надійшли від ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

08.04.2013. Крім того, довідки обома Учасниками були отримані 15.04.2013. 

 

3.3 В складі пропозицій конкурсних торгів, обома Учасниками були надані 

банківські гарантії з одного і того ж банку – ПАТ «Полтава-банк» від однієї дати за 

наступними номерами: 

- банківська гарантія ТОВ «Альянс-Нафтогаз» - № 970 від 11.04.2013; 

- банківська гарантія ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» - № 972 від 11.04.2013. 

Крім того, за наявними матеріалами справи учасники зверталися до банківської 

установи за банківськими гарантіями, які отримали за наступними номерами: 

- банківська гарантія ТОВ «Альянс-Нафтогаз» - № 969 від 11.04.2013; 

- банківська гарантія ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» - № 971 від 11.04.2013. 

Отже, погоджену поведінку ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 
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підтверджує синхронність дій у часі, яка зважаючи на її системність не може вважатись 

випадковим збігом обставин. Такі спільні дії учасників щодо підготовки вищезазначених 

документів для подання у складі своїх конкурсних пропозицій свідчать про їх загальну 

зацікавленість та доводить наявність між ними антиконкурентних узгоджених дій. 

 

3.4 ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» в складі пропозицій 

конкурсних торгів подали копії документів засвідчені з відповідними оригіналами одним 

приватним нотаріусом Полтавського міського нотаріального округу – Гризуновою О.В. 

 

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест»: 

- Довідка про відсутність заборгованості з податків, зборів, що контролюється 

ДПІ у м. Полтаві зареєстровано в реєстрі за № 671 від 16.04.2013; 

- Довідка управління інформаційно-аналітичного забезпечення УМВС в 

Полтавській області зареєстровано в реєстрі за № 668 від 16.04.2013; 

- Довідка з Єдиного реєстру підприємств, щодо яких порушено провадження у 

справі про банкрутство ГУ юстиції у Полтавській області зареєстровано в реєстрі за № 

670 від 16.04.2013; 
- Довідка про наявність рахунків в ПАТ «Полтава Банк» зареєстровано в реєстрі 

за № 673 від 16.04.2013;  
- Статут зареєстровано в реєстрі за № 174 від 06.02.2013. 

 

ТОВ «Альянс-Нафтогаз»: 

- Довідка про відсутність заборгованості з податків, зборів, що контролюється 

ДПІ у м. Полтаві зареєстровано в реєстрі за № 669 від 16.04.2013. 

Отже, той факт що ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» в один 

і той самий день засвідчили свої документи у одного приватного нотаріуса, дає підстави 

вважати, що учасники відкритих торгів спільно (узгоджено) готували свої конкурсні 

пропозиції. 

 

3.5 Зміст, порядок оформлення пропозицій конкурсних торгів, що подаються 

учасниками, визначений Документацією конкурсних торгів, яка розроблена на виконання 

вимог Закону України «Про здійснення державних закупівель» та затверджена головою 

комітету з конкурсних торгів ДП «Одеська залізниця» 14.03.2013. 

Відповідно до пункту 1 розділу 3 Документації торгів, пропозиція конкурсних 

торгів подається у конверті, на якому повинно бути зазначено: 

- повне найменування і адреса Замовника; 

- назва предмета закупівлі відповідно до оголошення про проведення відкритих 

торгів; 

- повне найменування учасника процедури закупівлі, його адреса, 

ідентифікаційний код ЄДРПОУ, номери контактних телефонів; 

- маркування: "Не відкривати до _______». 

Отже, Замовником визначено лише зміст інформації, яка повинна бути зазначена 

на конвертах з пропозиціями учасників, відтак учасники процедури закупівлі повинні 

були самостійно, на власний розсуд та власні вподобання оформити конверти зі своїми 

пропозиціями, що виключає наявність спільних помилок та спільних особливостей в 

оформленні конвертів. 

Проаналізувавши конверти учасників встановлено, що вони містять низку 

спільних помилок та особливостей в оформленні, що не може пояснюватися випадковим 

збігом: 

- найменування Замовника Державне підприємство «Одеська залізниця»  обидва 

учасники допускають граматичну помилку Державне підприємство «Одеська залізница»; 

- в обох випадках однакове розміщення адресатів на площині конверту;   
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- конверти з конкурсними пропозиціями учасників надійшли до Замовника в один 

день з різницею у 5 хвилин та зареєстровані за послідовними вхідними номерами – № 94 

та № 95 від 18.04.2013. 

 
                                             ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

 
ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 

 

У випадку підготовки пропозицій незалежно один від одного, учасники могли 

надавати конверти з додержанням вимог, встановлених Замовником, але з 

індивідуальними особливостями в оформленні, не схожими один на одного. Таким чином, 

наявність схожостей в оформленні конвертів ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та                         

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест», не є природним та не можливо пояснити простим 

співпадінням. 

 

 3.6 На вимогу документації конкурсних торгів Замовника, пропозиція конкурсних 

торгів, яка подається учасниками, повинна мати реєстр наданих документів. Оскільки 

зразків (шаблонів) оформлення опису наданих документів Замовником не визначено, 

Учасники повинні були самостійно, на власний розсуд та на власні вподобання оформити 

та надати таку інформацію. Однак, інформаційні листи обох учасників із зазначеним 

реєстром наданих документів мають спільні особливості оформлення та структури, що не 

може пояснюватися випадковим збігом:  

- схожості в зовнішньому оформленні; 

- реєстри надруковані на фірмових бланках підприємств; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 
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проставлено зайву крапку; 

- в обох випадках прописують однакову назву великими літерами «РЕЄСТР 

НАДАНИХ ДОКУМЕНТІВ:» вирівнюючи по лівому краю та з використанням знаку 

«двокрапка» в кінці; 

- однаково прописують нумерацію наданих документів із проставлянням після 

кожної цифри проставлено знак «крапка»; 

- однакові пунктуаційні помилки, а саме в п. «Довідка відсутність звіту про рух 

грошових коштів» в кінці речення поставили крапку замість крапки с комою; 

- в кінцевих пунктах в обох реєстрах проставлено знак «крапка с комою» замість – 

«крапка». 

 

  
        ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест»                       ТОВ «Альянс-Нафтогаз»  

 

Назви перелічених документів у реєстрах Учасників викладені в одній редакції та 

допущені однакові відмінності від назв Замовника, а саме: 

 

Замовник Учасники 

Довідка про взяття на облік платника податків Довідка про взяття на облік платника 

податків (ф.4 ОПП) 

Довідка від банківської установи про відкриття 

рахунку із зазначенням всіх банківських 

реквізитів 

Довідка із банківської установи про 

наявність відкритих рахунків 

Довідка з переліком наявного необхідного 

обладнання та матеріально-технічної бази для 

надання послуг, зазначених в технічних 

вимогах 

Довідка про перелік наявного 

необхідного обладнання та матеріально 

технічної бази для надання послуг 
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Довідка з переліком працівників відповідної 

кваліфікації, які мають необхідні знання та 

досвід, для надання послуг, зазначених в 

технічних вимогах 

Довідка про перелік працівників 

відповідної кваліфікації 

Довідка про наявність досвіду надання 

аналогічних послуг 

Довідка щодо надання інформації про 

виконання аналогічних робіт, 

зазначених в технічних умовах 

Довідка з податкової інспекції про відсутність 

заборгованості по обов’язковим платежам до 

бюджету 

Довідка про відсутність заборгованості 

з податків і зборів 

Довідка про те, що учасник не визнаний в 

установленому порядку банкрутом і проти 

нього не порушено справу про банкутство 

Нотаріально посвідчена копія 

Інформаційної довідки з Єдиної бази 

даних про підприємства, щодо яких 

порушено провадження по справі про 

банкрутство 

Звіт про фінансові результати за 2012 рік Фінансовий звіт за 2012 рік 

Звіт про рух грошових коштів Довідка про відсутність звіту про рух 

грошових коштів 

Довідка з обслуговуючого банку про 

відсутність (наявність) заборгованості за 

кредитами 

Довідка із банківської установи про 

відсутність кредитних фінансових 

зобов’язань 

Довідка з МВС України щодо відсутності 

судимості 

Довідка про відсутність судимості 

уповноваженої особи 

Довідка про те, що учасника не було 

притягнуто до відповідальності за вчинення 

корупційного правопорушення у сфері 

державних закупівель 

Довідка про те, що учасника не було 

притягнуто згідно із законом до 

відповідальності за вчинення у сфері 

державних закупівель корупційного 

правопорушення 

  
Оскільки, Замовником не визначено способу оформлення реєстру наданих 

документів наявність спільних особливостей в оформленні зазначених документів 

свідчить про те, що між учасниками відбувався обмін інформацією ще на стадії 

підготовки своїх пропозицій, що в свою чергу підтверджує узгоджену поведінку. 

 3.7 Форма "Пропозиція конкурсних торгів" подається у вигляді наведеному у 

документації конкурсних торгів Замовника, від якого учасник не повинен відступати. 

Зокрема, необхідно заповнити відповідну таблицю. Детальних вимог щодо заповнення 

вказаної таблиці Замовник не встановлював. Тобто, учасники процедури закупівлі мали на 

власний розсуд заповнити таблицю. 

Однак, форми "Пропозиція конкурсних торгів" ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та         

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» однаково відрізняються від наданої форми Замовника та 

мають нехарактерну для такого випадку схожість у зовнішньому оформленні, структурі, 

спосіб заповнення таблиці містить спільні особливості, що не може пояснюватися 

випадковим збігом, зокрема: 

- в обох випадках сформовані від однієї дати: «17.04.2013р.»; 

- у загальній сумі пропозиції учасники однаково не прописують апостроф у словах:  

«п ятдесят» та «дев ятсот»; 

- суму вартості обслуговування пресів в 2013 році обидва учасники зазначають у 

гривнях та копійках проставляючи між ними знак «дефіс» замість «коми». 
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           ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                               ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

Наявність таких спільних особливостей в оформленні форми "Пропозиція 

конкурсних торгів" та заповненні таблиць свідчить про те, що під час підготовки 

пропозицій між ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» відбувався обмін 

інформацією або форми "Пропозиція конкурсних торгів" готувались одним із учасників. 

Оскільки, таблиці форми "Пропозиція конкурсних торгів" містять інформацію про цінові 

пропозиції, наведене є свідченням того, що учасники  були обізнані щодо цінових 

пропозицій один одного. 

 3.8 Довідки про відсутність звіту про рух грошових коштів складені від однієї дати, 

з нехарактерними особливостями оформлення та спільними помилками, а саме: 

- схожості в зовнішньому оформленні; 

- довідки надруковані на фірмових бланках підприємств; 

- адресат Замовника однаково вирівнюють по правому краю та скорочення «вул..» 

прописують із зайвою крапкою; 

- в тексті обох довідок Учасники допускаються ідентичних орфографічних 

помилок, а саме: замість «вважається» прописують «вважаєтся», замість «квітня» - 

«квитня», слово «суб’єктом» прописують без знака апостроф «суб ектом» та замість 

«суб’єктів» - «суб єктів»;  

   
     ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                               ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 
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3.9 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки, що містить інформацію про виконання аналогічних робіт. Натомість, 

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- зареєстровані за одним вихідним номером та від однієї дати № 14/04-2013 від 

17.04.2013; 

- адресат однаково вирівнюють по правому краю; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- прописують однакову назву довідки, з використанням напівжирного шрифту та 

вирівнюючи назву по центру; 

- інформація стосовно виконаних аналогічних робіт, в обох випадках викладена в 

табличній формі із однаковими назвами стовбців та нумерацією строк; 

- у таблицях містяться однакові назви стовбців «№», «Найменування виконаних 

робіт», «Найменування підприємства» та «Період виконання»; 

- у таблиці однаково прописують нумерацію переліку виконаних робіт та знак 

«крапка» після цифр; 

- допущені однакові граматичні помилки, а саме у найменуванні підприємства в 

пунктах 1-2 зазначили «зализниці» замість вірного «залізниця». 
 

  
      ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                                ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

3.10 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки з переліком працівників відповідної кваліфікації, які мають необхідні 

знання та досвід, для надання послуг, зазначених в технічних вимогах. Натомість, ТОВ 

«Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- в обох випадках інформація викладена у табличній формі; 

- в обох випадках  прописаний адресат однаково з використанням вирівнювання по 
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правому краю та відповідним розміщенням слів у кожному рядку; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- обидва Учасники прописують однакову назву довідки з використанням 

напівжирного шрифту та однаковим розміщенням по центру. 

 

   
    ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                                  ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

 3.11 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки з переліком наявного необхідного обладнання та матеріально-

технічної бази для надання послуг, зазначених в технічних вимогах. Натомість,             

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- в обох випадках довідки сформовані за одним вихідним номером та від однієї  

дати: № 18/04-2013 від 17.04.2013 р.; 

- адресат однаково вирівнюють по правому краю та відповідним розміщенням слів 

у кожному рядку; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- інформацію щодо наявної матеріально-технічної бази в обох випадках викладено 

в однаковій послідовності; 

- після кожного пункту Учасниками ідентично проставлено знак «крапка з комою»; 

 - в технічних вимогах ТОВ «Альянс-Нафтогаз» у п. 2 і п.3 зазначають кількість 

обладнання  «3 одиниці», але ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» допускають помилки, а саме: в 

п. 2 і п. 3 зазначають «1 одиниці» замість «1 одиниця»,  проте  в п. 4 обидва учасника 

зазначають кількість обладнання «1 одиниця», що може свідчить про те, що основний 

текст довідки готувався однією особою, а потім були додані цифри (кількісні показники). 
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           ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                           ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

3.12 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки про те, що учасника не було притягнуто до відповідальності за 

вчинення корупційного правопорушення у сфері державних закупівель. Натомість,        

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- в обох випадках сформовані за одним вихідним номером та від однієї дати           

№ 15/04-2012/05 від 17 квитня 2013 року; 

- в обох випадках адресат Замовника вирівнюють по правому краю та відповідним 

розміщенням слів у кожному рядку; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- в текстовій частині допущені однакові граматичні помилки, а саме написано 

«квитня» замість «квітня»; «Товариство» замість «Товариства»; «… в особі директора, 

якій дії відповідно до статуту…» замість «… в особі директора, який діє відповідно до 

статуту…». 

  
       ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                            ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 
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При дотриманні принципу конкурентної боротьби між учасниками торгів зазначені 

інформаційні довідки мали б відрізнятись, у тому числі і за змістом, не містити в собі 

спільних об’єднуючих особливостей, адже кожен документ, у разі якщо учасники торгів 

готували їх окремо один від одного без обміну інформацією, мав би відображати їх 

індивідуальні, творчі, суб’єктивні підходи до його підготовки. 

3.13 Відповідно до документації замовника Учасникам необхідно надати до складу 

пропозиції конкурсних торгів калькуляцію вартості послуг одного технічного 

обслуговування одного гідравлічного пресу моделей: П 6736, ПА 6738, ПО 135 в 

вагонному депо Одеса-Застава 1. 

За результатами проведеного аналізу калькуляцію вартості послуг було 

встановлено, що у складі статей витрат Учасники надали Замовникові однакові суми 

витрат, а саме: заробітної платні за обслуговування (3080,00 грн.); відсоток відрахування в 

єдиний фонд соціальних внесків (37,26 %, 1147,64 грн.); інші витрати (5680,00 грн.); 

загальновиробничі витрати (22 %, 677,60 грн.); адміністративні витрати (6 %, 184,80 грн.); 

собівартість (10770,04 грн.).  

Учасники надали однакову розшифровку до калькуляції вартості одного технічного 

обслуговування одного гідравлічного пресу моделей: П 6736, ПА 6738, ПО 135 в 

вагонному депо Одеса-Застава 1 по статті «Оплата праці» у вигляді таблиці із зазначенням 

однакової кількості і назв «посад робітників», та розміру заробітної платні (всього 3080,00 

грн.).  

 Незначну різницю між Учасниками у складі статей витрат становить 

рентабельність: ТОВ «Альянс Нафтогаз» - 16,654 % (1793,64 грн.), ТОВ «ТІК 

«Укрторгінвест» - 17 % (1830,90 грн.). 

 Таким чином, фактично за рахунок корегування Учасниками розміру 

рентабельності призвело до формального завищення вартості послуг одного технічного 

обслуговування одного гідравлічного пресу моделей: П 6736, ПА 6738, ПО 135 в 

вагонному депо Одеса-Застава 1, що може свідчити про те, що на стадії підготовки своїх 

тендерних пропозицій учасники були обізнані щодо конкурсних пропозицій один одного, 

що дозволило учасникам забезпечити перемогу у відкритих торгах певному суб’єктові 

господарювання – ТОВ «Альянс Нафтогаз», а другий учасник – ТОВ «ТІК 

«Украторгінвест» приймав участь у якості технічної кандидатури, а отже Учасники 

погодили свою поведінку під час проведення процедури відкритих торгів.  

   
  ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                               ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 
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 КТ 4 В інформаційному бюлетені «Вісник державних закупівель» № 36 (779) від 

06.05.2013 Замовником було опубліковано оголошення № 119768 про проведення 

відкритих торгів по закупівлі «ремонтування та технічне обслуговування машин і 

устаткування спеціальної призначеності (послуги з капітального ремонту верстатів та 

молотів)». 

Відповідно до документації конкурсних торгів Замовника кінцевий строк подання 

пропозицій конкурсних торгів учасниками – 06.06.2013 о 10 годині 00 хвилин. Пропозиції 

конкурсних торгів були надані двома суб’єктами господарювання: 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» з ціновою пропозицією 116 223, 65 гривень; 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» з ціновою пропозицією 119 343, 65 гривень. 

За результатами оцінки пропозицій конкурсних торгів, яка відбулася 04.07.2013 

конкурсну пропозицію ТОВ «Альянс-Нафтогаз» було визнано найкращою та акцептовано. 

 Замовником 31.07.2013 було укладено Договір на виконання робіт на загальну суму 

116 223, 65 (сто шістнадцять тисяч двісті двадцять три гривні 65 копійок).  

 4.1 В складі пропозицій конкурсних торгів, учасниками подані інформаційні 

довідки з Єдиного реєстру підприємств, щодо яких порушено провадження у справі про 

банкрутство сформовані Головним управлінням юстиції у Полтавській області, а саме: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – довідка 158608 сформована 29.05.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – довідка 159189 сформована 31.05.2013. 

Заяви про надання довідок з Єдиного реєстру підприємств обох учасників 

сформовані 27.05.2013. 

За інформацією, Головного управління юстиції у Полтавській області, заяви 

учасників відносно отримання зазначених довідок надійшли за послідовними вхідними 

номерами: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вх. № 07-16/5484; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вх. № 07-16-5485. 

Довідки з Єдиного реєстру підприємств отримані обома учасниками в один день – 

03.06.2013, що підтверджується копією Журналу вихідної кореспонденції Управління про 

реєстрацію інформаційних довідок. 

 Крім того, ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» до Головного управління юстиції у 

Полтавській області була надана довіреність № 25 від 08.04.2013 за підписом директора 

Ївженко Романа Олександровича, строком дії до 31.12.2013 на ім’я Савченко Юлії 

Леонідівни (паспорт серії КО № 794877, виданий Київським РВ ПМУ УМВС України у 

Полтавській області), якою вона уповноважувалась представляти інтереси                      

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» в органах юстиції та ДПІ. 

                                                       
Довіреність ТОВ «Альянс-Нафтогаз»         Довіреність ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 
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Разом з тим, ТОВ «Альянс-Нафтогаз» до Головного управління юстиції у 

Полтавській області була надана довіреність № 3 від 08.04.2013 строком дії до 31.12.2013 

за підписом директора Гринь Р.Ф., якою директора ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

Ївженко Романа Олександровича (паспорт серії КН № 475628, виданий Решетилівським 

РВ УМВС України у Полтавській області) та Савченко Юлію Леонідівну уповноважили 

представляти інтереси ТОВ «Альянс-Нафтогаз» в органах юстиції та ДПІ. 

Отже, той факт, що директор ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» Ївженко Роман 

Олександрович та Савченко Юлія Леонідівна, одночасно були довіреними особами        

ТОВ «Альянс-Нафтогаз», яке виступає конкурентом у відкритих торгах та були 

безпосередньо задіяні до підготовки пропозицій конкурсних торгів обох суб’єктів 

господарювання, дає підстави вважати, що учасники готували свої конкурсні пропозиції 

узгоджено та обмін інформацією між ними здійснювався, в тому числі, через Ївженко Р.О. 

та Савченко Ю.Л. 

4.2 Учасниками надані довідки щодо відсутності заборгованості з податків і зборів, 

що контролюються ДПІ у м. Полтаві Полтавської області ДПС від однієї дати, за 

послідовними вихідними номерами: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вих. № 943/19.1-30  від 03.06.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вих. № 944/19.1-30 від 03.06.2013. 

Листом від 08.04.2014 № 7195/9/16-01-25-01-17 (вх. № 08-02/1571 від 23.04.2014) 

ДПІ у м. Полтаві Полтавської області ДПС повідомило, що заяви відносно отримання 

вказаних довідок надійшли від ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» в 

один день за послідовними вхідними номерами: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вх. № 10820/10 від 27.05.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вх. № 10819/10 від 27.05.2013. 

Заяви від обох учасників сформовані 27.05.2013 та мають ідентичну структуру й 

текст, що не може пояснюватися випадковим збігом: 

  

  ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                             ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 
 

Слід зазначити, що довідки щодо відсутності заборгованості з податків і зборів, що 

контролюються ДПІ у м. Полтаві Полтавської області ДПС були отримані в один день за 

послідовними вихідними номерами: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вих. № 5638 від 03.06.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вх. № 5639 від 03.06.2013. 

Отже, одночасне подання запитів та отримання довідок дає підстави вважати, що 

учасники спільно готували свої конкурсні пропозиції. 
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4.3 В складі пропозицій конкурсних торгів обома Учасниками були надані довідки 

про відсутності заборгованості по кредитами та відсоткам з одного і того ж банку –     

ПАТ «Полтава-банк» від однієї дати за послідовними вихідними номерами:  

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» - за вих. № 003-010/1615 від 03.06.2013; 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» - за вих. № 003-010/1614 від 03.06.2013. 

4.4 Обома Учасниками були надані банківські гарантії з одного і того ж банку – 

ПАТ «Полтава-банк» від однієї дати за послідовними номерами: 

- банківська гарантія ТОВ «Альянс-Нафтогаз» - № 978 від 31.05.2013; 

- банківська гарантія ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» - № 979 від 31.05.2013. 

 Отже, погоджену поведінку ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та                                        

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» підтверджує синхронність дій у часі, яка зважаючи на її 

системність не може вважатись випадковим збігом обставин. Такі спільні дії учасників 

щодо підготовки вищезазначених документів для подання у складі своїх конкурсних 

пропозицій свідчать про їх загальну зацікавленість та доводить наявність між ними 

антиконкурентних узгоджених дій. 

 4.5 На вимогу документації конкурсних торгів Замовника, пропозиція конкурсних 

торгів, яка подається учасниками, повинна мати реєстр наданих документів. Оскільки 

зразків (шаблонів) оформлення опису наданих документів Замовником не визначено, 

Учасники повинні були самостійно, на власний розсуд та на власні вподобання оформити 

та надати таку інформацію. Однак, інформаційні листи обох учасників із зазначеним 

реєстром наданих документів мають спільні особливості оформлення та структури, що не 

може пояснюватися випадковим збігом:  

- схожості в зовнішньому оформленні; 

- в обох випадках прописують однакову назву великими літерами «РЕЄСТР 

НАДАНИХ ДОКУМЕНТІВ:» та з використанням знаку «двокрапка» в кінці; 

- однаково прописують нумерацію наданих документів і проставлянням після 

кожної цифри проставлено знак «крапка»; 

- ідентично прописано з «1» по «9» пункт, включно, після нумерації проставлений 

знак пробілу, в свою чергу з «10» по «19» включно, знак «пробілу» відсутній; 

- однакові пунктуаційні помилки, а саме в п. 15 в кінці речення поставили крапку 

замість крапки с комою та в п. 19 поставили крапку с комою замість крапки. 

  
  ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                                     ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 Назви перелічених документів у реєстрах учасників викладені в одній редакції та 

допущені однакові відмінності від назв Замовника, а саме: 
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Замовник 

 

 

Учасники 

Довідка про взяття на облік платника 

податків 

Довідка про взяття на облік платника 

податків (ф.4 - ОПП) 

Довідка від банківської установи про 

відкриття рахунку із зазначенням всіх 

банківських реквізитів 

Довідка із банківської установи про 

наявність відкритих рахунків 

Довідка з переліком наявного необхідного 

обладнання та матеріально-технічної бази 

для надання послуг, зазначених в технічних 

вимогах 

Довідка про перелік наявного необхідного 

обладнання та матеріально технічної бази 

для надання послуг 

Довідка з переліком працівників відповідної 

кваліфікації, які мають необхідні знання та 

досвід, для надання послуг, зазначених в 

технічних вимогах 

Довідка про перелік працівників відповідної 

кваліфікації 

Довідка про наявність досвіду надання 

аналогічних послуг 

Довідка щодо надання інформації про 

виконання аналогічних робіт, зазначених в 

технічних умовах 

Довідка з податкової інспекції про 

відсутність заборгованості по обов’язковим 

платежам до бюджету 

Довідка про відсутність заборгованості з 

податків і зборів 

Довідка про те, що учасник не визнаний в 

установленому порядку банкрутом і проти 

нього не порушено справу про банкутство 

Нотаріально посвідчена копія 

Інформаційної довідки з Єдиної бази даних 

про підприємства, щодо яких порушено 

провадження по справі про банкрутство 

Звіт про фінансові результати за 2012 рік Фінансовий звіт за 2012 рік 

Звіт про рух грошових коштів Довідка про відсутність звіту про рух 

грошових коштів 

Довідка з обслуговуючого банку про 

відсутність (наявність) заборгованості за 

кредитами 

Довідка із банківської установи про 

відсутність кредитних фінансових 

зобов’язань 

Довідка з МВС України щодо відсутності 

судимості 

Довідка про відсутність судимості 

уповноваженої особи 

Довідка про те, що учасника не було 

притягнуто до відповідальності за вчинення 

корупційного правопорушення у сфері 

державних закупівель 

Довідка про те, що учасника не було 

притягнуто згідно із законом до 

відповідальності за вчинення у сфері 

державних закупівель корупційного 

правопорушення 

 

При дотриманні принципу конкурентної боротьби між учасниками торгів зазначені 

інформаційні довідки мали б відрізнятись, у тому числі і за змістом, не містити в собі 

спільних об’єднуючих особливостей, адже кожен документ, у разі якщо учасники торгів 

готували їх окремо один від одного без обміну інформацією, мав би відображати їх 

індивідуальні, творчі, суб’єктивні підходи до його підготовки. 

4.6 Форма "Пропозиція конкурсних торгів" подається у вигляді наведеному у 

документації конкурсних торгів Замовника, від якого Учасник не повинен відступати. 

Зокрема, необхідно заповнити відповідну таблицю. Детальних вимог щодо заповнення 
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вказаної таблиці Замовник не встановлював. Тобто, Учасники процедури закупівлі мали 

на власний розсуд заповнити таблицю. 

Однак, форми "Пропозиція конкурсних торгів" ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та         

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» однаково відрізняються від наданої форми Замовника та 

мають нехарактерну для такого випадку схожість у зовнішньому оформленні, структурі, 

спосіб заповнення таблиці містить спільні особливості, що не може пояснюватися 

випадковим збігом, зокрема: 

- в зазначенні поштової та юридичної адреси виявленні однакові пунктуаційні 

помилки; 

- загальну суму пропозиції учасники однаково прописують з використанням знаку 

дефіс;  

- однакові орфографічні помилки, а саме: замість «..гривні..» зазначають 

«..гривни..»; 

 - в обох випадках сформовані від однієї дати: «04.06.2013р.». 

  
         ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                            ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

Наявність таких спільних особливостей в оформленні форми "Пропозиція 

конкурсних торгів" та заповненні таблиць свідчить про те, що під час підготовки 

пропозицій між ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» відбувався обмін 

інформацією або форми "Пропозиція конкурсних торгів" готувались одним із учасників. 

Оскільки, таблиці форми "Пропозиція конкурсних торгів" містять інформацію про цінові 

пропозиції, наведене є свідченням того, що учасники були обізнані щодо цінових 

пропозицій один одного. 

 4.7 Довідки про відсутність звіту про рух грошових коштів складені від однієї дати, 

з нехарактерними особливостями оформлення та спільними помилками, а саме: 

- схожості в зовнішньому оформленні; 

- довідки надруковані на фірмових бланках підприємств; 

- адресат Замовника однаково вирівнюють по правому краю та скорочення «вул..» 

прописують із зайвою крапкою; 

- в тексті обох довідок Учасники допускаються ідентичних орфографічних 

помилок, а саме: замість «вважається» прописують «вважаєтся», замість «квітня» - 

«квитня», слово «суб’єктом» прописують без знака апостроф «суб ектом» та замість 

«суб’єктів» - «суб єктів». 
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  ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                          ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

 4.8 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки з переліком працівників відповідної кваліфікації, які мають необхідні 

знання та досвід, для надання послуг, зазначених в технічних вимогах. Натомість, ТОВ 

«Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- довідки зареєстровані за одним вихідним номером та від однієї дати, а саме: № 

3/04 від 04.06.2013; 

- в обох випадках інформація викладена у табличній формі; 

- в обох випадках  прописаний адресат однаково з використанням вирівнювання по 

правому краю та відповідним розміщенням слів у кожному рядку; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- прописують однакову назву довідки з використанням напівжирного шрифту та 

однаковим розміщенням по центру; 

- в тексті обох довідок Учасники допускаються ідентичної орфографічної помилки, 

а саме: замість «раніше» прописують «раней»; 

- в обох випадках невірно побудована назва довідки, а саме: «…працівників 

відповідальної кваліфікації…» замість «…працівників відповідної кваліфікації…». Крім 

того, зазначені. 

   
      ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                              ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 
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4.9 Обома учасниками було надано довідки про зобов’язання надавати послуги у 

відповідність до технічних, якісних, кількісних характеристик назва та запропонована 

форма у документах конкурсних торгів замовника відсутня. Однак, дані документи мають 

схожості у зовнішньому вигляді: однакове оформлення, однаковий зміст, зареєстровані за 

від однієї дати «04.06.2013р.». 

 

   
    ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                                 ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

4.10 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки з переліком наявного необхідного обладнання та матеріально-

технічної бази для надання послуг, зазначених в технічних вимогах. Натомість,             

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- адресат однаково вирівнюють по правому краю та відповідним розміщенням слів 

у кожному рядку; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- інформацію щодо наявної матеріально-технічної бази в обох випадках викладено 

в однаковій послідовності; 

- після кожного пункту Учасниками ідентично проставлено знак «крапка з комою»; 

 - в технічних вимогах ТОВ «Альянс-Нафтогаз» у п. 2 і п.3 зазначають кількість 

обладнання  «3 одиниці», але ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» допускають помилки, а саме: в 

п. 2 і п. 3 зазначають «1 одиниці» замість «1 одиниця»,  проте  в п. 4 обидва учасника 

зазначають кількість обладнання «1 одиниця», що може свідчить про те, що основний 

текст довідки готувався однією особою, а потім були додані цифри (кількісні показники); 
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  ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                            ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

4.11 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки про те, що учасника не було притягнуто до відповідальності за 

вчинення корупційного правопорушення у сфері державних закупівель. Натомість,       

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- в обох випадках сформовані за одним вихідним номером та від однієї дати № 

15/04-2012/05 від 17 квитня 2013 року; 

- в обох випадках адресат Замовника вирівнюють по правому краю та відповідним 

розміщенням слів у кожному рядку; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- в текстовій частині допущені однакові граматичні помилки, а саме написано 

«квитня» замість «квітня»; «Товариство» замість «Товариства»; «… в особі директора, 

якій дії відповідно до статуту…» замість «… в особі директора, який діє відповідно до 

статуту…». 

 
       ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                              ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 
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Однакове оформлення та представлення інформації не може пояснюватися 

випадковим збігом та свідчить, що у учасників була змога обмінюватися інформацією на 

стадії підготовки своїх пропозицій конкурсних торгів та при укладанні пропозицій 

конкурсних торгів. 

4.12 Відповідно до документації замовника Учасникам необхідно надати до складу 

пропозиції конкурсних торгів калькуляцію з розшифровкою по статям витрат на ремонт 

кожної окремої одиниці. Замовником  запропоновано таблицю з переліком 

конструктивних елементів та вид послуг, однак учасники однаково відступили від 

запропонованого шаблону. У обох Учасників запропонована таблиця розбита на дві 

частини, що не передбачено Замовником: «найменування робіт» та  «покупні вироби». 

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «Торгово-інвестиційна компанія «Укрторгінвест» в 

частині першій  вищезазначеної таблиці змінили назви колонок, розширили перелік 

наданих послуг та у найменуваннях робіт допустили однакові граматичні помилки, а саме: 

«гідроапаратури супортів» замість «гідроапаратури суппортів» «сборка» замість «зборка», 

«шпиндельна бабка» замість «шпіндельні бабки» тощо. Однаково змінено таблицю від 

запропонованої з однаковим оформленням, з однаковою кількістю колонок, однаковими 

помилками не може пояснюватись випадковим збігом. А згідно частини  другої зазначеної 

таблиці у ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «Торгово-інвестиційна компанія 

«Укрторгінвест» є однакова помилка в назві частини таблиці  «…. виробі» замість «… 

вироби», а також у найменуваннях виробів «заработну» замість «заробітну», «РТВ на 

супорта» замість «РТВ на суппорта», а також допущені однакові  арифметичні помилки в 

розрахунках вартості, що може свідчити про те, що калькуляція обох учасників 

готувалися однією особою, або з обміном інформації: 

 

Найменування 

Вартість  

ТОВ «Альянс- Навтогаз» 

    Вартість 

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

підшипники (в асортименті)  8500-00 10500-00 

резцетримачі 13000-00 13000-00 

пружини 1300-00 1300-00 

втулки підшипників 2400-00 2400-00 

РТВ на супорта 1100-00 1100-00 

виконавчі механізми на 

гидрокопювання 

2100-00 2100-00 

РТВ шпіндельних бабок 1200-00 1200-00 

Манометри 360-00 360-00 

Всього витрат: 29.960-00 31.960-00 

Нарахування на заробітну 

плату 

6975-20 6975-20 

Загальновиробничі витрати 10864-80 10864-80 

Адміністративні витрати 1629-72 1629-72 

 19469-72 19469-72 

Разом 67537-72 69537-72 
 

Запропонована вартість на підшипники ТОВ «Торгово-інвестиційна компанія 

«Укрторгінвест» більше запропонованої вартості ТОВ «Альянс-Нафтогаз» на 2000,00 грн. 

Тобто загальна вартість покупних виробів наданих Учасниками різниться теж на 2000,00 

грн., а саме (69537,72 грн. - 67537,72 грн. = 2000,00 грн.). Однак, якщо розрахувати 

загальну вартість покупних виробів ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 29 960 грн. + 19469,72 грн. = 

49429,72 грн., а згідно розрахунку, яку надав учасник в  таблиці дорівнює 67537,72 грн. 

Тобто різниця між вказаною учасником ціною у таблиці  і правильно розрахованої 

загальної вартості покупних виробів наданих дорівнює: 67537,72 грн. - 49429,72 грн. 

=18108 грн. У ТОВ «Альянс- Нафтогаз» 29 960 грн. + 19469,72 грн. = 49429,72 грн., а 
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згідно розрахунку учасника відповідно таблиці 69537,72 грн. тобто різниця між вказаною 

учасником ціною у таблиці  і правильно розрахованої загальної вартості покупних виробів  

дорівнює: 67537,72 грн. - 49429,72 грн. =18108 грн.  

Отже, вищевикладене може свідчити про те, що учасники заздалегідь узгодили між 

собою вартість покупних виробів, що дало змогу ТОВ «Альянс-Нафтогаз» стати 

переможцем у конкурсних торгах. Такі дії учасників заважають створенню конкурентного 

середовища для ефективного використання державних коштів при виборі Замовником 

кращої пропозиції, яка можлива лише тоді, коли вона запропонована у справжніх умовах 

змагальності. 

 

КТ 5 В інформаційному бюлетені «Вісник державних закупівель» № 41 (784) від 

27.05.2013 Замовником було опубліковано оголошення № 127944 про проведення 

відкритих торгів по закупівлі «послуги з капітального ремонту верстатів - 3 лоти».  

Відповідно до документації конкурсних торгів Замовника кінцевий строк подання 

пропозицій конкурсних торгів учасниками – 27.06.2013 о 10 годині 00 хвилин. Пропозиції 

конкурсних торгів надали 6 суб’єктів господарювання з наступними ціновими 

пропозиціями: 

Учасники Запропонована вартість, грн. 

лот № 1 лот №2 лот №3 

ТОВ 

«Крамоторськтранссервіс» 

- 625683,70 484 328,06 

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 792 044,33 796 728,36 589877,59 

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 797890,73 797641,58 596209,99 

ТОВ «Буд-Бізнес» - - 561 282, 97 

ПП «Віраж-Дніпро» - - 558 509,17 

ТОВ «Агросоюз-ОС» 639 000,17 640 282, 53 490023,25 

Відповідно до протоколу відхилення від 23.07.2013 конкурсні пропозиції ТОВ 

«Крамоторськтранссервіс», ТОВ «Буд-Бізнес» та ПП «Віраж-Дніпро» на підставі п.п. 3 ч. 

1 ст. 29 Закону України «Про здійснення державних закупівель» були відхилені, як такі, 

що не відповідають вимогам документації конкурсних торгів. 

За результатами оцінки пропозицій конкурсних торгів, яка відбулася 23.07.2013 

конкурсну пропозицію ТОВ «Агросоюз-ОС» було визнано найкращою та акцептовано. 

 Замовником було укладено Договір на виконання робіт № ОД/В-13-1071НЮ від 

13.08.2013 на загальну суму 1 769 305,95 (один мільйон сімсот шістдесят дев’ять тисяч 

триста п’ять гривень 95 копійок).  

 Відповідно до частини 31 статті 1 Закону України „Про здійснення державних 

закупівель” учасником процедури закупівлі є фізична особа, у тому числі фізична особа - 

підприємець, юридична особа (резидент або нерезидент), яка письмово підтвердила намір 

взяти участь у процедурі закупівлі та/або подала пропозицію конкурсних торгів, або 

цінову пропозицію, або взяла участь у переговорах у разі застосування переговорної 

процедури закупівлі. 

Відповідно до частини першої статті 6 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» антиконкурентними узгодженими діями є дії, які призвели чи можуть 

призвести до недопущення, усунення чи обмеження конкуренції. 

Відповідно до частини другої статті 6 зазначеного Закону, антиконкурентними 

узгодженими діями, зокрема, визнаються узгоджені дії, які стосуються спотворення 

результатів торгів, аукціонів, конкурсів, тендерів. Отже, дії, спрямовані на спотворення 

результатів торгів, заборонені законом, незалежно від наслідків настання таких дій у 

вигляді спотворення результатів торгів. 

При цьому необхідно звернути увагу на те, що ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та                       

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» виконали всі можливі дії, які вважали необхідними для 
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спотворення результатів торгів, але їх задум не було завершено з причин, які не залежали 

від їх волі. 

 5.1 В складі пропозицій конкурсних торгів, учасниками подані інформаційні 

довідки з Єдиного реєстру підприємств, щодо яких порушено провадження у справі про 

банкрутство видані Головним управлінням юстиції у Полтавській області, а саме: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – за вих. № 07-16-6205/07/7699 від 19.06.2013; 

 - ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – за вих. № 07-16-6163/07/7632 від 18.06.2013 

 Головне управління юстиції у Полтавській області надані копії заяв стосовно 

отримання зазначених довідок. Виявлено, що заяви від обох учасників відміні від 

встановленого зразка, мають ідентичну структуру й текст, що не може пояснюватися 

випадковим збігом: 

 
ТОВ «ТІК «Укрторгінвест»   ТОВ «Альянс-Нафтогаз»  

Встановлено, що  довідки з Єдиного реєстру підприємств відносно                      

ТОВ «Альянс Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були отримані 20.06.2013 однією 

особою – Савченко Юлією Леонідівною, про що свідчать відмітки про їх отримання та 

особистий підпис на копіях других примірників. 

    
                Довідка ТОВ «Альянс-Нафтогаз»             Довідка ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 
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Крім того, ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» до Головного управління юстиції у 

Полтавській області була надана довіреність № 25 від 08.04.2013 за підписом директора 

Ївженко Романа Олександровича, строком дії до 31.12.2013 на ім’я Савченко Юлії 

Леонідівни (паспорт серії КО № 794877, виданий Київським РВ ПМУ УМВС України у 

Полтавській області), якою вона уповноважувалась представляти інтереси                      

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» в органах юстиції та ДПІ. 

Разом з тим, ТОВ «Альянс-Нафтогаз» до Головного управління юстиції у 

Полтавській області була надана довіреність № 3 від 08.04.2013 строком дії до 31.12.2013 

за підписом директора Гринь Р.Ф., якою директора ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

Ївженко Романа Олександровича (паспорт серії КН № 475628, виданий Решетилівським 

РВ УМВС України у Полтавській області) та Савченко Юлію Леонідівну уповноважили 

представляти інтереси ТОВ «Альянс-Нафтогаз» в органах юстиції та ДПІ. 

                                                           
 Довіреність ТОВ «Альянс-Нафтогаз»         Довіреність ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

Отже, той факт, що директор ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» Ївженко Роман 

Олександрович та Савченко Юлія Леонідівна, одночасно були довіреними особами      

ТОВ «Альянс-Нафтогаз», яке виступає конкурентом у відкритих торгах та були 

безпосередньо задіяні до підготовки пропозицій конкурсних торгів обох суб’єктів 

господарювання, дає підстави вважати, що учасники готували свої конкурсні пропозиції 

узгоджено та обмін інформацією між ними здійснювався, в тому числі, через Ївженко Р.О. 

та Савченко Ю.Л. 

5.2 Учасниками надані довідки щодо відсутності заборгованості з податків і зборів, 

що контролюються ДПІ у м. Полтаві Полтавської області ДПС від однієї дати, за 

наступними вихідними номерами: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вих. № 1052/19.1-30  від 21.06.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вих. № 1043/19.1-30 від 21.06.2013. 

Листом від 08.04.2014 № 7195/9/16-01-25-01-17 (вх. № 08-02/1571 від 23.04.2014) 

ДПІ у м. Полтаві Полтавської області ДПС повідомило, що заяви відносно отримання 

вказаних довідок надійшли від ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» в 

один день за послідовними вхідними номерами: 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» – вх. № 11923/10 від 13.06.2013; 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» – вх. № 11924/10 від 13.06.2013. 

Заяви від обох учасників сформовані 13.06.2013 та мають ідентичну структуру й 

текст, що не може пояснюватися випадковим збігом: 
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  ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                              ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

Слід зазначити, що копії других примірників довідок з Єдиного реєстру 

підприємств відносно обох учасників, мають відмітки про їх отримання 25.06.2013 та 

особисті підписи, які прописані схожим почерком, що може свідчити про отримання 

зазначених довідок однією особою для обох учасників. 

 
 ТОВ «Альянс-Нафтогаз»   ТОВ «ТІК «Укртогрінвест»    

 Отже, одночасне подання запитів та отримання довідок дає підстави вважати, що 

учасники спільно готували свої конкурсні пропозиції. 

5.3 В складі пропозицій конкурсних торгів, обома Учасниками були надані довідки 

про відсутності заборгованості по кредитами та відсоткам з одного і того ж банку –       

ПАТ «Полтава-банк» від однієї дати за послідовними вихідними номерами:  

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» - за вих. № 003-010/1840 від 25.06.2013; 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» - за вих. № 003-010/1841 від 25.06.2013.  

5.4 Документацією конкурсних торгів передбачено надання учасниками 

забезпечення пропозицій конкурсних торгів у вигляді перерахування коштів на 

розрахунковий рахунок Замовника. ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та                                         

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» здійснили сплату забезпечення своїх пропозицій конкурсних 

торгів в одній банківській установі – ПАТ «Полтава-банк» в один день, що 

підтверджується поданими в складі пропозицій конкурсних торгів платіжними 

дорученнями від 25.06.2013. 

  Отже, погоджену поведінку ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

підтверджує синхронність дій у часі, яка зважаючи на її системність не може вважатись 

випадковим збігом обставин. Такі спільні дії учасників щодо підготовки вищезазначених 

документів для подання у складі своїх конкурсних пропозицій свідчать про їх загальну 

зацікавленість та доводить наявність між ними антиконкурентних узгоджених дій. 

 5.5 На вимогу документації конкурсних торгів Замовника, пропозиція конкурсних 

торгів, яка подається учасниками, повинна мати реєстр наданих документів. Оскільки 

зразків (шаблонів) оформлення опису наданих документів Замовником не визначено, 

Учасники повинні були самостійно, на власний розсуд та на власні вподобання оформити 

та надати таку інформацію. Однак, інформаційні листи обох учасників із зазначеним 

реєстром наданих документів мають спільні особливості оформлення та структури, що не 
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може пояснюватися випадковим збігом:  

- схожості в зовнішньому оформленні; 

- реєстри надруковані на фірмових бланках підприємств; 

- в обох випадках прописують однакову назву великими літерами «РЕЄСТР 

НАДАНИХ ДОКУМЕНТІВ:» та з використанням знаку «двокрапка» в кінці; 

- реєстри наданих документів складаються майже з однакового переліку 

документів. 

   
      ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                                 ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 Назви перелічених документів у реєстрах учасників викладені в одній редакції та 

допущені однакові відмінності від назв Замовника, а саме: 

Замовник Учасники 

Довідка довідки про взяття на облік 

платника податків 

Довідка про взяття на облік платника 

податків (ф.4 - ОПП) 

Довідка від банківської установи про 

відкриття рахунку із зазначенням всіх 

банківських реквізитів 

Довідка із банківської установи про 

наявність відкритих рахунків 

Довідка з переліком наявного необхідного 

обладнання та матеріально-технічної бази 

для надання послуг, зазначених в технічних 

вимогах 

Довідка про перелік наявного необхідного 

обладнання та матеріально технічної бази 

для надання послуг 

Довідка з переліком працівників 

відповідної кваліфікації, які мають 

необхідні знання та досвід, для надання 

послуг, зазначених в технічних вимогах 

Довідка про перелік працівників 

відповідної кваліфікації 

Довідка про наявність досвіду надання 

аналогічних послуг 

Довідка щодо надання інформації про 

виконання аналогічних робіт, зазначених в 

технічних умовах 

Довідка з податкової інспекції про 

відсутність заборгованості по обов’язковим 

платежам до бюджету 

Довідка про відсутність заборгованості з 

податків і зборів 

Довідка про те, що учасник не визнаний в 

установленому порядку банкрутом і проти 

нього не порушено справу про банкутство 

Нотаріально посвідчена копія 

Інформаційної довідки з Єдиної бази даних 

про підприємства, щодо яких порушено 

провадження по справі про банкрутство 



46 

 

 

 

Звіт про фінансові результати за 2012 рік Фінансовий звіт за 2012 рік 

Звіт про рух грошових коштів Довідка про відсутність звіту про рух 

грошових коштів 

Довідка з обслуговуючого банку про 

відсутність (наявність) заборгованості за 

кредитами 

Довідка із банківської установи про 

відсутність кредитних фінансових 

зобов’язань 

Довідка з МВС України щодо відсутності 

судимості 

Довідка про відсутність судимості 

уповноваженої особи 

Довідка про те, що учасника не було 

притягнуто до відповідальності за вчинення 

корупційного правопорушення у сфері 

державних закупівель 

Довідка про те, що учасника не було 

притягнуто згідно із законом до 

відповідальності за вчинення у сфері 

державних закупівель корупційного 

правопорушення 

При дотриманні принципу конкурентної боротьби між учасниками торгів зазначені 

інформаційні довідки мали б відрізнятись, у тому числі і за змістом, не містити в собі 

спільних об’єднуючих особливостей, адже кожен документ, у разі якщо учасники торгів 

готували їх окремо один від одного без обміну інформацією, мав би відображати їх 

індивідуальні, творчі, суб’єктивні підходи до його підготовки. 

 5.6 Форма "Пропозиція конкурсних торгів" подається у вигляді наведеному у 

документації конкурсних торгів Замовника, від якого Учасник не повинен відступати. 

Зокрема, необхідно заповнити відповідну таблицю. Детальних вимог щодо заповнення 

вказаної таблиці Замовник не встановлював. Тобто, Учасники процедури закупівлі мали 

на власний розсуд заповнити таблицю. 

Однак, форми "Пропозиція конкурсних торгів" ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та         

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» однаково відрізняються від наданої форми Замовника та 

мають нехарактерну для такого випадку схожість у зовнішньому оформленні, структурі, 

спосіб заповнення таблиці містить спільні особливості, що не може пояснюватися 

випадковим збігом, зокрема: 

- в зазначенні повної назви учасника, поштової та юридичної адреси виявленні 

однакові пунктуаційні помилки; 

- цифри загальної суми пропозиції учасники однаково прописують з 

використанням напівжирного шрифту із використанням крапок та дефісу між цифрами; 

- в обох випадках сформовані від однієї дати: «25.06.2013р.». 

 
        ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                              ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 
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 Наявність таких спільних особливостей в оформленні форми "Пропозиція 

конкурсних торгів" та заповненні таблиць свідчить про те, що під час підготовки 

пропозицій між ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» відбувався обмін 

інформацією або форми "Пропозиція конкурсних торгів" готувались одним із учасників. 

Оскільки, таблиці форми "Пропозиція конкурсних торгів" містять інформацію про цінові 

пропозиції, наведене є свідченням того, що учасники були обізнані щодо цінових 

пропозицій один одного. 

 

5.7 Довідки про відсутність звіту про рух грошових коштів складені від однієї дати 

з нехарактерними особливостями оформлення та спільними помилками, а саме: 

- схожості в зовнішньому оформленні; 

- довідки надруковані на фірмових бланках підприємств; 

- адресат однаково вирівнюють по лівій стороні та адресу Замовника прописують з 

відступом ліворуч; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку. 

    
       ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                             ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест» 

 

5.8 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки з переліком працівників відповідної кваліфікації, які мають необхідні 

знання та досвід, для надання послуг, зазначених в технічних вимогах. Натомість, ТОВ 

«Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- адресат однаково вирівнюють по лівій стороні та адресу Замовника прописують з 

відступом ліворуч; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- однаково прописують назву довідки з використанням напівжирного шрифту та 

однаковим розміщенням по лівому краю; 

- в текстовій частині допущена однакова граматична помилка, а саме написано 

«спеціалісті» замість «спеціалісти». 
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                    ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                             ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест»           

5.9 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки, що містить інформацію про виконання аналогічних робіт. Натомість, 

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- зареєстровані за одним вихідним номером та від однієї дати № 14/04-2013 від 

17.04.2013; 

-  адресат однаково вирівнюють по лівій стороні та адресу Замовника прописують 

з відступом ліворуч; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- прописують однакову назву довідки, з використанням напівжирного шрифту та 

вирівнюючи назву по лівому краю; 

- інформація стосовно виконаних аналогічних робіт, в обох випадках викладена 

в табличній формі із однаковими назвами стовбців та нумерацією строк; 

- у таблицях містяться однакові назви стовбців «№», «Найменування виконаних 

робіт», «Найменування підприємства» та «Період виконання робіт»; 

- в пунктах 3, 4, 5 однаково прописують найменування виконаних робіт; 

- після посади підписанта однаково проставлено знак двокрапка. 

  
    ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                              ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест»    
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 5.10 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки з переліком наявного необхідного обладнання та матеріально-

технічної бази для надання послуг, зазначених в технічних вимогах. Натомість,             

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- в обох випадках мають назву «Довідка про перелік наявного необхідного 

обладнання та матеріально-технічної бази для надання послуг.», відмінну від 

передбаченої Замовником, яку прописують з використанням напівжирного шрифту та 

знаку «крапка» після назви; 

- адресат однаково вирівнюють по лівій стороні та адресу Замовника прописують з 

відступом ліворуч; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- інформацію щодо наявної матеріально-технічної бази в обох випадках викладено 

в однаковій послідовності; 

- після кожного пункту учасниками ідентично проставлено знак «крапка з комою», 

крім того в останньому пункті замість «крапки» проставлено – «крапка з комою»; 

- після посади підписанта однаково проставлено знак двокрапка. 
-  

  
     ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                              ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест»            

 

5.11 Документацією конкурсних торгів Замовником передбачено надання 

учасниками довідки про те, що учасника не було притягнуто до відповідальності за 

вчинення корупційного правопорушення у сфері державних закупівель. Натомість,       

ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» були надані інформаційні довідки 

сформовані в довільній формі, які мають нехарактерну для такого випадку схожість у 

зовнішньому оформленні, структурі та містять спільні особливості, що не може 

пояснюватися випадковим збігом, зокрема: 

- адресат однаково вирівнюють по лівій стороні та адресу Замовника прописують з 

відступом ліворуч; 

- допущені однакові пунктуаційні помилки, а саме в скорочені слова «вул..» 

проставлено зайву крапку; 

- після посади підписанта однаково проставлено знак двокрапка. 
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   ТОВ «Альянс-Нафтогаз»                                  ТОВ  «ТІК «Укрторгінвест»      

 

Однакове оформлення та представлення інформації не може пояснюватися 

випадковим збігом та свідчить, що ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

використовувалися однакові зразки (шаблони) для формування інформаційних довідок, 

відповідно у Учасників була змога обмінюватися інформацією на стадії підготовки своїх 

пропозицій конкурсних торгів. 

5.12 Згідно п. 3.4 документації конкурсних торгів Замовником вимагалась 

калькуляцію на надання послуг з розшифруванням по статям витрат в довільній формі але 

обидва  Учасники надали однакову калькуляцію по кожному лоту окремо у вигляді 

таблиці з однаковою кількість колонок. ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та                                 

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» розташували в калькуляції необхідні ремонтні роботи за 

однаковою послідовністю та оцінили в майже однакову вартість чого не можливо, якщо 

учасники торгів готували їх окремо один від іншого, без обміну інформації. 

 

Таким чином, одночасне звернення та отримання довідок у банківській установі і 

державних органах, безпосереднє задіяння до підготовки пропозицій конкурсних торгів 

обох суб’єктів господарювання директора ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» Ївженко Романа 

Олександровича та Савченко Юлії Леонідівни, спільне обчислення цінових пропозицій та 

виявлені схожості і спільні помилки в оформленні пропозицій учасників не могли 

виникнути випадково за умови дійсного змагання та якщо кожен з суб’єктів 

господарювання самостійно готував свою пропозицію під час участі у процедурі 

закупівлі, свідчать, що при проведенні конкурсних торгів за п’ятьма процедурами  

протягом 2013 року між ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

відбувався обмін інформацією та даними з таким рівнем деталізації та актуалізації 

істотних умов, що дозволило учасникам торгів досягнути узгодженої поведінки з метою 

координації конкурентної поведінки та обмеженню конкуренції, що призвело до вчинення 

порушення законодавства про захист економічної конкуренції, яке передбачене пунктом 1 

статті 50 та пунктом 4 частини другої статті 6 Закону України "Про захист економічної 

конкуренції", у вигляді антиконкурентних узгоджених дій, що стосуються спотворення 

результатів торгів. 

Правові та економічні засади здійснення закупівель товарів, робіт і послуг за 

державні кошти врегульовано Законом України «Про здійснення державних закупівель», 

яким, зокрема, користувався  ДП «Придніпровська залізниця» при проведенні торгів. 
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Метою вказаного Закону є створення конкурентного середовища у сфері 

державних закупівель, розвиток добросовісної конкуренції, забезпечення раціонального та 

ефективного використання державних коштів. 

Досягти цього можна тільки завдяки створенню конкурентного середовища при 

виборі замовником кращої пропозиції, яка можлива лише тоді, коли вона запропонована у 

справжніх умовах змагальності. Погоджена поведінка між учасниками торгів усуває між 

ними змагальність, конкуренцію, і спотворюючи її об'єктивний результат - кращу 

пропозицію, порушує тим самим право замовника на отримання цієї пропозиції, на 

очікуваний замовником найбільший ефективний для нього результат. 

У відповідності до ст. 3 Закону України «Про здійснення державних закупівель», 

закупівля товарів, робіт і послуг здійснюється, зокрема, за принципом добросовісної 

конкуренції серед учасників. 

Слід зазначити, що змагальність продавців – учасників конкурентних процедур 

закупівель, ґрунтується на непевності щодо інших учасників та їх поведінки і зумовлює 

необхідність кожним з учасників пропонування кращих умов за найнижчими цінами. У 

випадку, коли учасники торгів домовляються між собою щодо умов своїх тендерних 

пропозицій – усувається непевність, а відтак усувається конкуренція між ними. Оскільки 

замовник обмежений у ході здійснення процедури торгів лише тими пропозиціями, які 

подані, то у разі якщо учасники замінять конкуренцію між собою на координацію, 

Замовник не отримує той результат, який би він мав в умовах справжньої конкуренції, 

тобто вибір переможця закупівлі на принципах прозорої конкурентної процедури. 

Таким чином, узгодження учасниками торгів своїх тендерних пропозицій усуває 

конкуренцію та змагальність між учасниками, а отже спростовує результат, тобто 

об’єктивно кращу пропозицію, порушує тим самим право Замовника на отримання 

найбільш ефективного для нього результату, який досягається у зв’язку з наявністю лише 

справжньої конкуренції. 

Таким чином, дії ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК «Укрторгінвест», а саме 

здійснення ними погодженої поведінки при проведенні Замовником протягом 2013 року 

конкурсних торгів є порушенням законодавства про захист економічної конкуренції, 

передбаченого пунктом 4 частини другої статті 6 Закону України „Про захист економічної 

конкуренції”, у вигляді антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення 

результатів торгів, тендерів. 

Відповідно до ст. 5 Закону України „Про захист економічної конкуренції”, 

узгодженими діями є укладання суб’єктами господарювання угод у будь-якій формі, а 

також будь-яка інша погоджена конкурентна поведінка суб’єктів господарювання. Особи, 

які чинять, або мають намір чинити узгоджені дії, є учасниками узгоджених дій. 

Узгоджені дії, які призвели чи могли призвести до недопущення, усунення чи 

обмеження конкуренції на ринку, є антиконкурентними узгодженими діями, згідно з 

частиною першою статті 6 Закону України «Про захист економічної конкуренції». 

Таким чином, встановленими у справі № 199-02/2013 обставинами у їх сукупності 

доведено наявність антиконкурентних узгоджених дій під час підготовки та проведення 

процедури державної закупівлі. 

Листами від 11.10.16 № 08-03/2637, № 08-03/2636 попередні висновки від 

11.10.2016 № 50-ПВ у справі № 199-02/2013 були надіслані ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та 

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» відповідно. 

Лист від 22.09.2016 № 08-03/2637, який надісланий ТОВ «Альянс-Нафтогаз» 

повернувся до Територіального відділення із відміткою «повернення за закінченням 

терміну зберігання». 

Лист від 22.09.2016 № 08-03/2636, який надісланий ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» 

повернувся до Територіального відділення з позначкою «за зазначеною адресою не 

проживає». 

Відповідно до пункту 26 Правил розгляду заяв і справ про порушення 

законодавства про захист економічної конкуренції (Правила розгляду справ), 

затверджених розпорядженням Антимонопольного комітету України від 19 квітня 1994 
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року № 5, зареєстрованих у Міністерстві юстиції України 6 травня 1994 року за № 90/299 

(у редакції розпорядженням Антимонопольного комітету України від 29 червня 1998 року 

№ 169-р) (із змінами), інформація про попередні висновки від 11.10.2016 № 50-ПВ по 

справі № 199-02/2013 була розміщена на офіційному сайті Антимонопольного комітету 

України www.amc.gov.ua. 

На зазначені попередні висновки ТОВ «Альянс-Нафтогаз» та ТОВ «ТІК 

«Укрторгінвест» не надали Територіальному відділенню своїх міркувань, пропозиції або 

заперечень. 

Відповідно до частини п’ятої статті 52 Закону України „Про захист економічної 

конкуренції” у разі потреби розмір доходу (виручки) може бути визначений органами 

Антимонопльного комітету України на підставі адміністративної інформації, отриманої з 

інших джерел. 

Листом від 06.04.2016 № 3494/9/16-01-12-04 (вх. № 11-02/1122 від 12.04.2016) 

Державна податкова інспекція у м. Полтаві Головного управління ДФС у Полтавській 

області повідомила, що згідно поданої декларації з податку на прибуток підприємства за 

2015 рік задекларовано дохід від будь-якої діяльності: 

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» (код ЄДРПОУ – 32689777) в сумі 3 579 721,00 грн.; 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» (код ЄДРПОУ – 37439711) в сумі 2 881 635,00 грн. 

За вчинене порушення законодавства про захист економічної конкуренції 

передбачається накладання штрафу відповідно до абз. 2 частини другої ст. 52 Закону 

України «Про захист економічної конкуренції» та рекомендаційних роз’яснень 

Антимонопольного комітету України щодо застусування положень частини другої та 

пятої статті 52 Закону України  «Про захист економічної конкуренції», частини першої та 

другої статті 21 Закону України «Про захист від недобросовісної конкуренції» від 

09.08.2016 № 39-рр. 

Враховуючи викладене, керуючись статтями 7, 121 та 14 Закону України «Про 

Антимонопольний комітет України», статтями 48, 52 Закону України «Про захист 

економічної конкуренції», пунктом 32 Правил розгляду заяв і справ про порушення 

законодавства про захист економічної конкуренції (Правила розгляду справ), 

затверджених розпорядженням Антимонопольного комітету України від 19 вересня 1994 

року № 5, зареєстрованим у Міністерстві юстиції України 06 травня 1994 року за № 

90/299 (у редакції розпорядження Антимонопольного комітету України від 29 червня 1998 

року № 169-р), зі змінами, Тимчасова адміністративна колегія Антимонопольного 

комітету України,  

пропоную: 

 
1. Визнати дії ТОВ «Альянс-Нафтогаз» (код ЄДРПОУ – 32689777)  та                                

ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» (код ЄДРПОУ – 37439711) порушенням законодавства про 

захист економічної конкуренції, передбачене пунктом 1 статті 50, яке кваліфікується за 

пунктом 4 частини 2 статті 6 Закону України „Про захист економічної конкуренції”, у 

вигляді антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів торгів 

по предмету закупівлі «послуги з технічного обслуговування колесо токарних верстатів 

КЗТС 1836 – 8 од.»  (відповідно до оголошення № 096857), що проводилися ДП «Одеська 

залізниця» у 2013 році. 

2. За вчинене порушення законодавства про захист економічної конкуренції 

зазначеного у пункті 1 резолютивної частини цього рішення накласти штраф на:  

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» у розмірі 61 084,00  гривень, 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» у розмірі 61 084,00 гривень. 

3. Визнати дії ТОВ «Альянс-Нафтогаз» (код ЄДРПОУ – 32689777) та ТОВ «ТІК 

«Укрторгінвест» (код ЄДРПОУ – 37439711 порушенням законодавства про захист 

економічної конкуренції, передбачене пунктом 1 статті 50, яке кваліфікується за пунктом 

4 частини 2 статті 6 Закону України „Про захист економічної конкуренції”, у вигляді 

антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів торгів по 

предмету закупівлі «послуги з капітального ремонту верстатів – 5 од.» (відповідно до 

http://www.amc.gov.ua/
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оголошення № 155795), що проводилися ДП «Одеська залізниця» у 2013 році. 

4. За вчинене порушення законодавства про захист економічної конкуренції 

зазначеного у пункті 3 резолютивної частини цього рішення накласти штраф на:  

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» у розмірі 68 000,00 гривень, 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» у розмірі 68 000,00 гривень. 

5. Визнати дії ТОВ «Альянс-Нафтогаз» (код ЄДРПОУ – 32689777) та ТОВ «ТІК 

«Укрторгінвест» (код ЄДРПОУ – 37439711) порушенням законодавства про захист 

економічної конкуренції, передбачене пунктом 1 статті 50, яке кваліфікується за пунктом 

4 частини 2 статті 6 Закону України „Про захист економічної конкуренції”, у вигляді 

антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів торгів по 

предмету закупівлі «ремонтування та технічне обслуговування машин і устаткування 

спеціальної призначеності (послуги з технічного обслуговування гідравлічних процесів П 

6736, ПА 6738, П 6738, ПО 135 в вагонному депо Одеса-Застава-1» (відповідно до 

оголошення № 096860), що проводилися ДП «Одеська залізниця» у 2013 році. 

6. За вчинене порушення законодавства про захист економічної конкуренції 

зазначеного у пункті 5 резолютивної частини цього рішення накласти штраф на:  

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» у розмірі 27 137,00  гривень, 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» у розмірі 27 137,00 гривень. 

 7. Визнати дії ТОВ «Альянс-Нафтогаз» (код ЄДРПОУ – 32689777) та ТОВ «ТІК 

«Укрторгінвест» (код ЄДРПОУ – 37439711) порушенням законодавства про захист 

економічної конкуренції, передбачене пунктом 1 статті 50, яке кваліфікується за пунктом 

4 частини 2 статті 6 Закону України „Про захист економічної конкуренції”, у вигляді 

антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів торгів по 

предмету закупівлі «ремонтування та технічне обслуговування машин і устаткування 

спеціальної призначеності (послуги з капітального ремонту верстатів та молотів)» 

(відповідно до оголошення № 119768), що проводилися ДП «Одеська залізниця» у 2013 

році. 

8. За вчинене порушення законодавства про захист економічної конкуренції 

зазначеного у пункті 7 резолютивної частини цього рішення накласти штраф на:  

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» у розмірі 17 433,00  гривень, 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» у розмірі 17 433,00 гривень. 

 9. Визнати дії ТОВ «Альянс-Нафтогаз» (код ЄДРПОУ – 32689777) та ТОВ «ТІК 

«Укрторгінвест» (код ЄДРПОУ – 37439711) порушенням законодавства про захист 

економічної конкуренції, передбачене пунктом 1 статті 50, яке кваліфікується за пунктом 

4 частини 2 статті 6 Закону України „Про захист економічної конкуренції”, у вигляді 

антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів торгів по 

предмету закупівлі «послуги з капітального ремонту верстатів - 3 лоти» (відповідно до 

оголошення № 127944), що проводилися ДП «Одеська залізниця» у 2013 році. 

10. За вчинене порушення законодавства про захист економічної конкуренції 

зазначеного у пункті 9 резолютивної частини цього рішення накласти штраф на:  

- ТОВ «Альянс-Нафтогаз» у розмірі 68 000,00 гривень, 

- ТОВ «ТІК «Укрторгінвест» у розмірі 68 000,00 гривень. 

 

Згідно з частиною третьою статті 56 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції», штраф підлягає сплаті у двомісячний строк з дня отримання рішення. 

Згідно з частиною першою статті 60 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції», рішення може бути оскаржене до господарського суду у двомісячний строк 

з дня його одержання.  

Згідно з частиною восьмою статті 56 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції», протягом п’яти днів з дня сплати штрафу надіслати до Антимонопольного 

комітету України документи, що підтверджують сплату штрафу. 
 

 
 

Голова колегії         Ю.І. Кравець 
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Головний спеціаліст 

Юридичного відділу       А.В. Черватюк 
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Члени  колегії: 

 

                                                                            О.В. Кузнєцова 

          

            І.І. Клабукова 

 

  В.В. Масін 

 

 М.Ю. Юревська 
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